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PRESENTACIÓN 

 

 

Los mapas de pobreza son instrumentos muy valorados en la planificación 

moderna, ya que permiten una diversidad de análisis estadísticos, incluyendo 

la identificación de áreas geográficas prioritarias para la focalización 

territorial de los recursos orientados a la mitigación y lucha contra la pobreza 

y a la mejoría de las condiciones de vida de la población.  

 

En las dos últimas décadas en la República Dominicana han sido elaboradas 

tres versiones del Mapa de la pobreza, en las cuales se han incluido 

indicadores de pobreza y de carencias sociales a nivel de todas las divisiones 

territoriales del país: regiones de desarrollo, provincias, municipios y distritos 

municipales, áreas urbanas y secciones, barrios y parajes. En cada una de 

estas versiones ha sido utilizada una definición y medición multidimensional 

de la pobreza.  

 

La primera versión del Mapa de la pobreza fue elaborada con los datos del 

Censo 1993 y publicada en 1997. Incluyó un Informe general y un Atlas de 

pobreza con 72 mapas temáticos nacionales y provinciales. La segunda 

versión, que se publicó en 2005, fue elaborada con los datos del Censo 2002. 

En esta se incluyó un Informe general, un Atlas con 437 mapas temáticos y un 

programa informático en CD con un sistema de información de pobreza, que 

alcanzó mayor amplitud geográfica y temática que la primera. 

 

 La tercera versión la constituye el actual Mapa de la pobreza en la República 

Dominicana 2014, en la cual son utilizados los datos del Censo 2010. 

Contiene 35 documentos: un Informe general, un Apéndice estadístico, un 

Atlas nacional de pobreza, y treinta y dos Atlas provinciales, uno para cada 

provincia. En cada Atlas se despliegan un conjunto de más de 20 indicadores 

de pobreza multidimensional y de Necesidades Básicas Insatisfechas (NBI). 

Los 33 Atlas, en conjunto, contienen un total de 2,933 mapas temáticos. 

 

En el presente Informe general se incluyen los procedimientos metodológicos 

para la medición de la pobreza multidimensional y se presenta un análisis de 

la evolución de los mapas de pobreza desde 1993 hasta 2010 y un ómapeoô 

para 2010 tanto de pobreza como de las Necesidades Básicas Insatisfechas 

(NBI) o carencias sociales de los hogares, incluyendo la presentación y 

análisis del órankingô de pobreza general multidimensional de cada una de las 

divisiones territoriales del país.  
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El análisis de resultados revela que en el transcurso de las tres últimas 

décadas en la República Dominicana se han logrado mejorías significativas en 

las condiciones de vida de la población. La evolución del Índice de Calidad de 

Vida (ICV) muestra que después de un rezago al inicio de la década de 1990, 

el ICV se ha mantenido en aumentos continuos, logrando una tasa de 

crecimiento promedio anual  de 1.3% de 1993 a 2010.  

 

En el mapa de la pobreza provincial se revela que en 2010 la provincia Elías 

Piña, ubicada en la zona fronteriza con Haití, mantiene la mayor tasa de 

pobreza multidimensional; a ésta le siguen, completando las diez provincias 

más pobres, Pedernales, Baoruco, Independencia, El Seibo, Monte Plata, 

Barahona, Azua, San Juan de la Maguana y Hato Mayor. La de menor tasa de 

pobreza multidimensional sigue siendo el Distrito Nacional, seguida por las 

provincias Monseñor Nouel, Santiago, La Vega y Santo Domingo, las cuales 

completan el ranking de las cinco con menores tasas de pobreza. 

 

El propósito más general de los mapas de pobreza es contribuir con el 

desarrollo económico y social del país, mediante el aporte de insumos para el 

mejoramiento en la calidad del gasto social y el apoyo a la identificación 

geográfica de la población objetivo de los programas sociales 

gubernamentales y de sus principales carencias en aspectos de carácter 

estructural, como la educación, salud, servicios básicos, condiciones de la 

vivienda y equipamiento básico del hogar, los cuales pueden ser objeto de 

intervención mediante políticas públicas.  

 

El actual Gobierno presidido por el Lic. Danilo Medina Sánchez se siente muy 

complacido al poner a disposición de los hacedores de políticas nacionales y 

del público en general estos instrumentos básicos para la identificación de las 

localidades donde predomina la pobreza, informaciones que son de suma 

importancia para apoyar los procesos de planificación estratégica en el 

ámbito de áreas pequeñas, particularmente las conducidas por los 

ayuntamientos locales.  
 

 

 

 

 

 

Ingeniero Juan Temístocles Montás 

Ministro de Economía, Planificación y Desarrollo 
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INTRODUCCI ÓN 

 

En su concepción moderna, los mapas de pobreza trascienden la exposición 

gráfica de datos de pobreza en representaciones planas de un territorio y 

abarcan diferentes tipos de clasificaciones y ordenamientos de las divisiones 

geográficas de un país, conforme a indicadores de bienestar.  

 

En el ómapeoô de la pobreza suele incluirse la presentación de mediciones 

desagregadas de pobreza y la identificación de áreas geográficas para focalizar 

recursos para su mitigación; el ómapeoô tambi®n puede utilizarse en el diseño 

de las  intervenciones sociales y en el análisis de los factores determinantes de 

la pobreza (web Banco Mundial). La comunicación visual de estos aspectos se 

realiza mediante mapas temáticos, muy valorados en la planificación moderna.  

 

Uno de los primeros intentos de ómapearô la pobreza en el mundo se remonta a 

finales del siglo XIX, con la elaboración de mapas de pobreza para la ciudad 

de Londres, Inglaterra, en los años 1892 y 1897 (Booth, 1892-1897; citado en 

Glennerster et al., 2004). A comienzos y mediados del siglo XX fueron 

elaborados mapas de pobreza para la ciudad de York, también en Inglaterra 

(Rowntree, 1901, citado en Feres y Mancero, 2001a; Rowntree, 1941). En 

América Latina fueron elaborados mapas de pobreza en la década de 1970, 

siendo de los pioneros el de pobreza extrema de Chile (Molina y otros, 1974).   

 

En la República Dominicana el primer mapa de la pobreza fue elaborado en 

1997, con datos del VII Censo Nacional de Población y Viviendas de 1993. 

Incluyó un atlas con 72 mapas nacionales y provinciales, en que se 

desplegaban dos indicadores: la tasa de pobreza general y la extrema (Morillo, 

2003). El segundo mapa, elaborado con datos del censo de 2002, fue publicado 

en 2005 y alcanzó una mayor amplitud geográfica y temática; incluyó también 

un atlas con 437 mapas (Morillo et al., 2005). Cada una de estas versiones del 

Mapa de la pobreza fue elaborada para dar respuesta a necesidades urgentes de 

información del Gobierno, como apoyo a la implementación de programas y 

políticas sociales orientadas al combate y mitigación de la pobreza.  

 

La versión actual, denominada Mapa de la pobreza en la República 

Dominicana 2014, está conformada por treinta y cinco (35) documentos: un 

(1) Informe general; un (1) Atlas nacional de pobreza; y treinta y dos (32) 

Atlas provinciales, uno para cada provincia. El paquete se completa con un (1) 

Apéndice estadístico detallado, el cual contiene los datos de 2010 utilizados en 

el presente informe general y en los atlas nacionales y provinciales. 
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En el Atlas nacional de pobreza se despliegan indicadores en mapas 

temáticos nacionales que cubren todos los niveles de la división territorial del 

país: regiones de desarrollo, provincias, municipios y distritos municipales, 

áreas urbanas y secciones, barrios y parajes. En los Atlas provinciales se 

realiza el despliegue a nivel de municipios y distritos municipales, áreas 

urbanas y secciones, barrios y parajes; incluyen mapas de pobreza para las 

quince principales ciudades del país en términos de importancia demográfica. 

Cada atlas presenta los siguientes mapas temáticos: Índice de Calidad de Vida 

(ICV), porcentaje de hogares en pobreza general, porcentaje de hogares en 

pobreza extrema, número de hogares pobres, ubicación espacial de los hogares 

pobres, así como del índice de Necesidades Básicas Insatisfechas (NBI) y de 

cada una de las quince carencias sociales utilizadas en su medición. En suma, 

en el despliegue geográfico se incluyen 20 indicadores, con lo cual se alcanza 

un total de 2,933 mapas temáticos, mostrando una mayor amplitud temática y 

geográfica que en los mapas de pobreza correspondientes a 1993 y 2002.  

 

El Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014 forma parte del 

presente compendio y se divide en dos partes. En la parte inicial se explica el 

contenido del apéndice y en la segunda se presentan cuatro grandes tablas con 

registros que cubren toda la división territorial del país: provincias, municipios 

generales, municipios y distritos municipales, áreas urbanas y secciones, 

barrios y parajes y polígonos censales. Cada tabla contiene 4,895 registros (32 

de provincias, 155 de municipios generales, 155 de municipios óprincipalesô, 

231 de distritos municipales, 386 de zonas urbanas, 1,179 de secciones, 2,620 

de barrios y 9,945 de parajes).  La tabla 1 incluye los indicadores del Índice de 

Calidad de Vida (ICV), porcentaje de hogares en pobreza general, porcentaje 

de hogares en pobreza extrema y el número de hogares pobres. Las tres tablas 

siguientes presentan el índice de NBI e indicadores de las quince carencias 

sociales utilizadas en su medición, para el total de hogares, incluyendo hogares 

pobres y no pobres; para los hogares en pobreza general, incluyendo pobres 

extremos y moderados; y para los hogares en pobreza extrema. Los indicadores 

fueron obtenidos mediante el procesamiento de los microdatos del IX Censo 

Nacional de Población y Vivienda de 2010; los mapas digitales utilizados 

corresponden a la división territorial del país al momento del Censo 2010. 

 

Este documento corresponde al Informe general del Mapa de la pobreza 

2014 y contiene cuatro capítulos adicionales a esta introducción. El Capítulo 1 

es de carácter metodológico; incluye la presentación del Método del Índice de 

Calidad de Vida o Método ICV, utilizado en la medición principal de la 

pobreza multidimensional en el Mapa de la pobreza 2014, con el cual se 

asegura la comparabilidad metodológica con las versiones de 1997 y 2005; 
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también incluye una versión ampliada del método de las Necesidades Básicas 

Insatisfechas (Método NBI ), que incorpora en su definición quince (15) 

carencias sociales, utilizado como una medida complementaria de pobreza 

multidimensional.  

 

Los tres capítulos siguientes presentan los resultados obtenidos. El  Capítulo 2 

contiene un análisis del ICV, incluyendo las tendencias en las últimas dos 

décadas y mapas temáticos de todas las divisiones territoriales del país: 

regiones de desarrollo, provincias, municipios y distritos municipales, zonas 

urbanas y secciones, barrios y parajes. En el Capítulo 3 se analiza la pobreza 

multidimensional, enfocando la situación en 2010 y su evolución desde 1993 e 

incluye la evolución de los mapas de pobreza provinciales; como novedad se 

presentan en el análisis ranking de pobreza para cada división territorial del 

país, desde regiones hasta barrios y parajes. En el Capítulo 4 se realiza el 

análisis de las Necesidades Básicas Insatisfechas (NBI), que enfoca cada una 

de las quince carencias sociales utilizadas en la medición, incluye los cambios 

en la última década, tanto desde un punto de vista nacional (global) como en el 

ámbito de cada una de las provincias (local). Al final se formulan algunas 

conclusiones y recomendaciones relevantes. 

 

Cabe resaltar que en esta tercera versión del Mapa de la pobreza es que por 

primera vez se presentan mapas temáticos de pobreza multidimensional y de 

NBI a nivel de todos los barrios y parajes de cada una de las provincias de la 

República Dominicana. La versión pionera de 1997 no incluyó mapas 

temáticos para este nivel geográfico y la segunda versión de 2005 los presentó  

exclusivamente para el caso del Distrito Nacional. 

 

Finalmente, cabe señalar que el compendio de documentos que conforman el 

Mapa de la pobreza en la República Dominicana 2014 fue elaborado en la 

Unidad Asesora de Análisis Económico y Social (UAAES) del Ministerio de 

Economía, Planificación y Desarrollo (MEPyD), con el apoyo del Sistema 

Único de Beneficiarios (SIUBEN), con el cual se desarrolló la nueva 

metodología (2013) para la medición del Índice de Calidad de Vida (ICV); la 

Oficina Nacional de Estadística (ONE), que aportó la base de datos del IX 

Censo Nacional de Población y Vivienda de 2010 y los mapas digitales 

nacionales. También se recibió apoyo de la Dirección General de 

Ordenamiento y Desarrollo Territorial (DGODT), del Viceministerio de 

Planificación del MEPyD, en lo relativo a aspectos técnicos para la 

presentación de los mapas temáticos.  
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CAPÍTULO  I   

ASPECTOS METODOLÓGICOS 

 

En los esquemas de análisis utilizados para conceptualizar la pobreza se 

incluyen enfoques de tipo unidimensional y multidimensional. Se consideran 

dimensiones relevantes las siguientes: ingreso familiar, capital humano, 

nutrición, acceso a bienes y servicios, acceso a activos, acceso a infraestructura 

pública, libertad de expresión, entre otras. En planteamientos recientes se 

amplía el concepto para abarcar dimensiones del entorno: instituciones, 

economía, democracia, seguridad pública, género y medio ambiente (Ethos 

Fundación, 2011). En los procesos operativos para la medición deben 

establecerse la definición y las formas en que se integran las dimensiones.  

 

Este capítulo tiene como propósito presentar los aspectos metodológicos de las 

mediciones de pobreza utilizadas en el Mapa de la pobreza en la República 

Dominicana 2014. Para contextualizar, se introducen algunos antecedentes 

sobre las mediciones de la pobreza, y en las secciones siguientes se presentan 

las dos metodologías utilizadas para su medición en este estudio: El Método 

del Índice de Calidad de Vida (Método ICV), enfoque principal utilizado en 

todos los mapas de la pobreza realizados en la República Dominicana, y el 

Método de las Necesidades Básicas Insatisfechas (Método NBI), el cual se 

utiliza como medición complementaria de pobreza en esta versión de 2010. 

 

1.1. Antecedentes sobre la medición de la pobreza 

 

Los intentos más remotos de medición de la pobreza registrados en la literatura 

se llevaron a cabo en la ciudad de Londres en la última década del siglo XIX, 

con los trabajos de Booth (Domínguez y Martín, 2006; Booth, 1892-1897; 

citado en Glennerster et al., 2004). Desde esa época se realizan mediciones 

unidimensionales, con un método indirecto que define la condición de pobreza 

a  partir del ingreso de los hogares y su potencial para el cumplimiento de 

normas nutricionales. Con este método, denominado Método de la línea de 

pobreza (Método LP), se cuantifica la pobreza monetaria. La línea de 

pobreza se define por el costo de mercado de una canasta básica normativa de 

consumo, que incluye alimentos, educación, salud, vestidos y vivienda. Los 

hogares cuyos ingresos (o gastos) están por debajo de esa línea de pobreza son 

considerados ópobresô, y los que no alcanzan a cubrir la línea de indigencia o 

pobreza extrema, definida por el costo de una canasta alimenticia (con solo el 

rengl·n alimentaci·n), son considerados óindigentesô. 
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El Método LP ha sido muy utilizado en los países de América Latina en las 

últimas décadas, impulsado por la disponibilidad de informaciones sobre 

ingresos familiares (en algunos casos también de gastos) en gran parte de las 

encuestas de hogares. La pobreza monetaria tiene la limitación de solo medir la 

dimensión económica, identificando grupos sociales con ingresos insuficientes 

para alcanzar una calidad de vida mínimamente digna, por lo que resultan de 

alta vulnerabilidad ante fluctuaciones coyunturales de la economía y que 

requieren políticas sociales y económicas orientadas a la protección y 

mejoramiento de su poder adquisitivo. Otra limitante es que el uso de datos 

provenientes de encuestas de hogares generalmente no permite estimaciones a 

nivel de pequeñas divisiones territoriales para los mapas de pobreza, en 

contraste con los censos de población, que poseen datos detallados a nivel 

geográfico pero que, en cambio, tienen el problema de que no registran, o no lo 

hacen adecuadamente, el ingreso requerido para la medición monetaria.  

 

Desde la segunda mitad del siglo XX se han venido realizando importantes 

aportes en términos de conceptualización, operacionalización y medición de 

una concepción multidimensional de la pobreza. Esfuerzos importantes en esta 

línea de investigación fueron realizados por Amartya Sen en las décadas de 

1970 y 1980. Este autor propone métodos directos de medición de la pobreza, 

en función de la satisfacción de un vector de carencias o necesidades básicas 

usualmente registradas en censos de población. Las variables utilizadas 

normalmente recogen aspectos estructurales de la pobreza, por lo que la 

población definida como pobre precisaría políticas públicas de tipo estructural 

en los sectores vivienda, educación, servicios básicos, etc. De acuerdo con Sen 

(1992), este método directo de medición resulta superior al del ingreso, ya que  

no se basa en supuestos particulares sobre el comportamiento del consumo, 

que pueden ser correctos o equivocados. 

 

A partir de este enfoque, desde inicios de la década de 1980 la CEPAL propuso 

el Método de las Necesidades Básicas Insatisfechas (Método NBI ), que 

permite obtener mediciones con datos censales y la elaboración de mapas de 

pobreza para muchos países de América Latina. En la propuesta de CEPAL se 

establecen seis (6) posibles carencias o privaciones y se definen como ópobresô 

los hogares que presentan al menos una (Feres y Mancero, 2001b). Avances 

estadísticos recientes, que pueden considerarse enmarcados en este enfoque, se 

encuentran en el método denominado Índice de pobreza multidimensional 

(Método IPM ), que define la pobreza a partir de diez variables sociales, con 

ponderadores para las variables (Alkire y Foster, 2007). Este método se viene 

utilizando desde 2010 en las mediciones de pobreza multidimensional de los 

informes mundiales de desarrollo humano del PNUD (2010, 2013, 2014). 
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Cada método de medición de la pobreza conlleva riesgos y dificultades. 

Independientemente de la concepción teórica y metodológica que se utilice, en 

el procedimiento de cálculo normalmente deben considerarse cuatro aspectos: 

i) la definición de pobreza; ii) la forma operativa para la identificación de los 

hogares pobres; iii) la generación de estadísticas agregadas; y iv) los propósitos 

de la medición (Feres y Mancero, 2001a). 

 

En el enfoque de las carencias sociales, que incluiría tanto al Método NBI 

como al Método IPM , han sido mencionadas limitaciones por la subjetividad 

envuelta en la selección de las variables que entran en la medición, en los 

puntos de corte que definen la carencia y en las ponderaciones de las variables, 

que se mantienen fijas en el tiempo y el espacio y que generalmente se hace a 

partir del juicio de expertos, sin sustentación en análisis estadísticos. En el caso 

del Método IPM, adicionalmente se presentan limitaciones asociadas con la 

disponibilidad de datos para varios de los indicadores requeridos en la 

medición
1
 y en los resultados para algunos países

2
. Finalmente, igual que 

ocurre en el caso de la pobreza monetaria, en estos enfoques se valoriza la 

condición de pobreza del hogar en una escala discreta (como ópobresô y óno 

pobresô), lo cual se convierte en una limitación cuando se necesita priorizar 

individuos y segmentos de hogares de muy precarias condiciones de pobreza.   

 

Ante la necesidad de focalizar a nivel individual las políticas de reducción de 

pobreza y de aumentar la eficiencia y progresividad del gasto social, desde 

inicios de 1990 en América Latina se ha venido avanzando en el mejoramiento 

de la medición multidimensional de la pobreza. A partir del esfuerzo realizado 

en Colombia a comienzos de 1990 (DNP, 1993), el diseño de métodos de 

medición del tipo óproxy means testô ha permitido generar modelos para el 

cálculo de un Índice de Calidad de Vida (ICV), que ha devenido en alternativas 

muy prometedoras para la medición de la pobreza multidimensional. Estos 

métodos arrojan una medición en una escala amplia, que permite seleccionar 

individualmente beneficiarios de programas sociales y también la generación 

de estadísticas agregadas para la elaboración de los mapas de pobreza.  

                                                 
1
 El requerimiento de datos provoca que la metodología se pueda aplicar exclusivamente a encuestas 

que levantan datos de salud, como las Encuestas Demográficas y de Salud (DHS), que en muchos 

países se realizan con una periodicidad igual o mayor a cinco años. En avances recientes se plantea 

adaptar las variables del Método IPM a la disponibilidad de informaciones sistemáticas en los países, 

como se propone en Santos (2013) y se hace en CEPAL (2013), al operacionalizar la metodología con 

un conjunto de variables generalmente disponibles en la mayoría de las encuestas de hogares y censos 

de población. Esto amplía la oportunidad de medición, pero permanecen las principales limitaciones, y 

el indicador resultante no dista mucho del obtenido convencionalmente por el Método NBI. 
2
 Para la República Dominicana la aplicación del Método IPM a los datos de la ENDESA 2002 y 

ENDESA 2007 arroja un porcentaje de pobreza de 11.7% para 2002 y 4.6% para 2007 (PNUD, 2010; 

PNUD, 2013; PNUD, 2014), cifras que pueden considerarse muy bajas para la realidad social del país. 
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En el caso de la República Dominicana, en las últimas tres décadas se han 

utilizado diversos métodos de medición de la pobreza. El Método LP ha sido 

muy recurrido para la pobreza monetaria, pero hasta inicios de la actual 

década, en que se definió una metodología oficial de medición, los resultados 

eran muy controversiales por la falta de comparabilidad de las mediciones, lo 

que dificultaba el análisis de los niveles y tendencias de la pobreza (Morillo et 

al., 2005). Estos problemas están ligados a la calidad de los datos de ingresos 

(o gastos) familiares utilizados en las mediciones y de las líneas de pobreza 

asumidas, y fueron resueltos en 2012 con el desarrollo y adopción consensuada 

de una metodología oficial, con la que se obtienen actualmente las cifras de 

pobreza monetaria del país (Ministerio de Economía, Planificación y 

Desarrollo y Oficina Nacional de Estadística, 2012). 

 

En las primeras dos versiones del Mapa de la pobreza realizadas en la 

República Dominicana, la pobreza multidimensional fue medida a partir del 

ICV (Método ICV), decisión impulsada por la necesidad de disponer de un 

índice que, además de permitir la obtención de mediciones agregadas para los 

mapas de pobreza, sirviese también para la selección individual de los hogares 

beneficiarios de los programas sociales del Gobierno, tal como se viene 

realizando desde 2004 en el marco del Sistema Único de Beneficiarios 

(SIUBEN), de la Vicepresidencia de la República. Además, con el Método 

ICV  se superan las principales subjetividades mencionadas para el caso de los 

métodos de las carencias sociales, debido a que la selección de las variables y 

los ponderadores se realiza utilizando métodos estadísticos. 

 

Con el fin de mantener la comparabilidad metodológica con las dos versiones 

previas, en el Mapa de la pobreza en la República Dominicana 2014 se 

utiliza el Método ICV  como medida principal de la pobreza multidimensional. 

Como medida adicional y en forma complementaria se utiliza una versión 

ampliada del Método NBI, la cual incorpora quince (15) carencias sociales. A 

seguidas se describen ambas metodologías de medición, iniciando por el 

método de las NBI, que es la más simple.    

 

1.2. El Método NBI 

 

Mediante el método de las Necesidades Básicas Insatisfechas (Método NBI) 

se identifican hogares que sufren de carencia o privación de bienes y servicios, 

recursos u oportunidades que posibilitarían su subsistencia y desarrollo. El 

Método NBI se puede considerar de sencilla implementación, ya que la 

condición de pobreza de un hogar se define a partir de la observación de un 

conjunto de variables sociales del hogar. Las variables se establecen a partir de 
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conceptualizaciones sobre su relación con la calidad de vida. La decisión sobre 

las variables elegidas se considera basada en ójuicio de expertosô, en contraste 

con otros procedimientos como el Método ICV, en los que las variables se 

seleccionan a partir del análisis estadístico.  

 

En la República Dominicana desde hace más de dos décadas se viene 

aplicando el Método NBI, mediante la utilización, con ligeras variantes, de una 

definición convencional originalmente propuesta por la CEPAL. En dicha 

definición se establecen seis (6) carencias sociales, y se consideran como 

ópobresô los hogares que presentan al menos una carencia. Las variables y 

carencias contempladas en la medición son las siguientes: i) vivienda con piso 

de tierra; ii) no tener agua corriente por tubería conectada a la red pública; iii) 

no poseer servicio sanitario; iv) no disponer de energía eléctrica; v) vivir en 

hacinamiento (más de 3.5 personas por dormitorio); y, vi) el hogar tiene al 

menos un miembro adulto en edad laboral que es semi-analfabeto, es decir, que 

apenas alcanzó dos o menos años de escolaridad.  

 

En la definición operativa del Método NBI utilizada en el Mapa de la 

pobreza 2014, se amplió a quince el número de privaciones o carencias 

sociales utilizadas en la medición, considerando su relación con las variables 

que quedaron finalmente incluidas en el Método ICV (cuyos detalles se 

abordan en la siguiente sección) y su disponibilidad en el Censo de Población 

de 2010. El cuadro siguiente contiene las quince carencias utilizadas en la 

definición, entre las que se resaltan en color negro las seis correspondientes a 

la definición convencional. 

Variables o carencias utilizadas en la definición de pobreza por el  Método NBI 

1. Vivienda con piso de tierra 

2. Vivienda con techo de materiales inadecuados 

3. Vivienda con paredes de materiales inadecuados 

4. Hogar cocina con carbón o leña 

5. Sin instalación agua potable de la red pública 

6. Sin servicio sanitario adecuado 

7. Sin energía eléctrica  

8. Hogar no tiene servicio de recolección basura 

9. El hogar tiene dos o menos equipos básicos (nevera, estufa, lavadora y televisor) 

10. Con adultos/as de 18 a 64 años semi-analfabetos (<= 2 años de escolaridad) 

11. Con niños/as de 6 a 16 años que no asisten a la escuela 

12. Vive en barracón, casa en hilera, cuartería, parte atrás  

13. Hogar con más de 3.5 personas por cuarto 

14. Hogar no tiene medio de transporte privado: ni carro ni motocicleta  

15. Hogar no tiene acceso a las TIC: ni teléfono fijo, ni celular, ni PC  

Hogar pobre: Hogar con 3 (tres) o más carencias (NBI) 



El Mapa de la pobreza en la República Dominicana 2014. Informe general  

 9 

En la identificación de la condición de pobreza por el Método NBI  adoptado 

en este documento, se consideran ópobresô los hogares que presentan tres (3) o 

más carencias de las quince consideradas. Este punto de corte fue establecido a 

partir del análisis de la distribución del número de carencias, el cual reveló que 

con dicho punto se obtiene, en 2011 y a nivel nacional, la tasa de pobreza 

multidimensional más parecida a la tasa de pobreza monetaria oficial. Este 

criterio es similar al utilizado en el establecimiento de los puntos de corte de la 

medición de la pobreza con el Método ICV  para obtener tasas de pobreza 

multidimensional comparables en magnitud a la tasa monetaria oficial. 

 

1.3. El M étodo ICV 

 

En el Método ICV , utilizado como medida principal de pobreza 

multidimensional en el Mapa de la pobreza en la República Dominicana 

2014, la pobreza se calcula a partir de la categorización básica del modelo de 

medición del Índice de Calidad de Vida (ICV) de 2013, denominado en este 

documento Modelo ICV 2013. Fue desarrollado a partir de un trabajo 

coordinado entre el Sistema Único de Beneficiarios (SIUBEN) y el Ministerio 

de Economía, Planificación y Desarrollo. Con dicho modelo se obtiene un ICV 

con valor en la escala 0 a 100, calculado mediante un sistema de ponderadores 

estructurado a partir de combinaciones lineales de un conjunto de dimensiones 

sociales con sus coeficientes de ponderación, donde cada dimensión es, a su 

vez, una combinación lineal de variables y ponderadores. El ICV sintetiza el 

grado de pobreza de cada hogar, lo que permite mediciones estadísticas en 

espacios geográficos y grupos sociales de interés para las políticas sociales. 

 

En el Modelo ICV 2013 el sistema de ponderadores fue obtenido en forma 

similar a los modelos previos desarrollados en la antigua ONAPLAN en 1997 

y 2004
3
, a partir de una metodología de tipo óproxy means testô, que utiliza 

métodos estadísticos de análisis multivariado. En este diseño metodológico la 

pobreza se define en un espacio multidimensional, mediante un conjunto de 

variables sociales, económicas, demográficas y de vulnerabilidad social 

previamente seleccionadas. A partir de la aplicación de los métodos 

estadísticos Análisis de Factores (AF) y Análisis de Componentes Principales 

(ACP), se obtiene una combinación lineal con las dimensiones y variables que 

definen la calidad de vida de un hogar.  

                                                 
3
 Las aplicaciones de 1997 y 2004 están contenidas en Morillo (2003) y Morillo et al. (2005), 

disponibles en la página web institucional del Ministerio de Economía, Planificación y Desarrollo 

(http://www.economia.gov.do).  

 

http://www.economia.gov.do/
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La construcción del Modelo ICV 2013 se realizó mediante cuatro fases o 

etapas. En la primera se definió el conjunto inicial de variables y se hicieron 

las transformaciones necesarias para la aplicación de los métodos estadísticos 

de análisis multivariado. En la segunda etapa se aplicó el método Análisis de 

Factores (AF) y se extrajeron las dimensiones y variables estadísticamente 

relevantes en la definición de las condiciones materiales de vida de la 

población. En la tercera se realizaron las aplicaciones del método Análisis de 

Componentes Principales (ACP) dentro de cada dimensión y entre las 

dimensiones, con lo que se obtuvieron los factores de ponderación de las 

variables y  dimensiones. A partir de ahí se configuró el modelo (ecuación) de 

cálculo, el cual arroja un ICV tipificado (en una escala normal estándar, Z). 

Finalmente, para facilitar la interpretación, en la cuarta etapa se realizó la 

transformación del ICV a una escala 0 a 100. 

 

Una importante diferencia con los modelos anteriores es que, mientras en las 

aplicaciones de 1997 y 2004 se estimaron sendos modelos para las zonas de 

residencia urbana y rural, en 2013 los dominios se ampliaron hasta las tres 

desagregaciones geográficas siguientes: 1) Región Metropolitana, comprendida 

por el Distrito Nacional, la zona urbana de la provincia Santo Domingo y la 

zona urbana del municipio de Santiago); 2) Resto urbano y 3) Zona rural.  

 

1.3.1. Fuentes de datos para la estimación del Modelo ICV 2013 

 

Las fuentes de datos básicos para la construcción del Modelo ICV 2013 fueron 

las Encuestas Nacionales de Fuerza de Trabajo de 2011 (ENFT-2011), 

incluyendo las encuestas de abril y octubre en conjunto. En relación con otras 

encuestas de hogares disponibles en el país, las ENFT-2011 tienen las ventajas 

siguientes: i) eran las más recientes disponibles cuando se iniciaron los trabajos 

del nuevo modelo; ii) incluyen las variables utilizadas en los modelos de 1997 

y 2004; iii) incluyen informaciones de ingreso para apoyar alternativas de 

evaluación del modelo; y iv) son la fuente de datos oficial para el cálculo y 

seguimiento de las tasas oficiales de pobreza monetaria. 

 

Las ENFT son levantadas desde 1991, en forma periódica, por el Banco 

Central de la República Dominicana. A partir del año 2000 son de periodicidad 

semestral, y se levantan en la primera semana de los meses de abril y octubre 

de cada año. Las encuestas son probabilísticas con una muestra estratificada de 

conglomerados en dos etapas; las de 2011 tienen como dominio de estimación 

cada región de desarrollo (decreto 710-04) y su provincia principal, con lo que 

alcanzan representatividad en las tres desagregaciones o dominios geográficos 

requeridos en el diseño del Modelo ICV 2013.  
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Las ENFT inicialmente tuvieron como propósito principal recoger datos sobre 

el mercado de trabajo. Posteriormente se fueron ampliando y diversificando y 

en la actualidad pueden considerarse como encuestas de propósitos múltiples. 

Las de 2011 registran las variables requeridas por el modelo de 2013, tales 

como las características de la vivienda, el número de dormitorios, la 

disponibilidad de servicios básicos y de equipos electrodomésticos, la 

educación de los miembros del hogar y variables socio-económicas y 

demográficas. También registran partidas de ingresos laborales, no laborales, 

en especie, autoconsumo y auto-suministro, lo que permite calcular el ingreso 

utilizado en la metodología oficial de medición de la pobreza monetaria. 

 

Las ENFT de 2011 comprenden una muestra conjunta de 16,449 hogares, de 

los cuales 8,258 corresponden a la encuesta de abril y 8,191 a la de octubre. La 

frecuencia del número de hogares para los dominios geográficos del Modelo 

ICV 2013 se presenta en el cuadro 1.1. Se destaca que mientras la muestra del 

resto urbano es de 7,932 hogares y la de la zona rural de 6,422, en la región 

metropolitana es de menor tamaño, con poco más de 2 mil hogares. 
 

Cuadro 1.1. 

Número de hogares en las encuestas de fuerza de trabajo de abril y octubre de 2011, 

por dominio geográfico 

 Dominio geográfico Frecuencia % 

1 Región metropolitana
4
 2,095 12.7 

2 Resto urbano 7,932 48.2 

3 Rural  6,422 39 

Total 16,449 100 

Fuente: Elaborado a partir de los microdatos de la ENFT de abril y octubre 2011. 

 

1.3.2.  Las variables iniciales y sus transformaciones 
 

Las variables utilizadas en la construcción del Modelo ICV 2013 se 

seleccionaron a partir de los cuatro criterios siguientes: i) que en términos 

conceptuales sean relevantes en la definición de la calidad de vida de un hogar; 

ii) que estén incluidas en el cuestionario del Segundo estudio socioeconómico 

de hogares 2011-2012, levantado por el SIUBEN; ii i) que estén incluidas en el 

cuestionario de las ENFT de abril y octubre 2011; y, iv) que estén en la boleta 

del IX Censo nacional de población y viviendas de 2010. Los últimos tres 

criterios obedecen a que el Modelo ICV 2013 se utilizaría posteriormente en el 

cálculo del ICV, tanto para los datos del SIUBEN como para el Censo 2010, 

este último utilizado en la elaboración del Mapa de la pobreza 2014. 

                                                 
4
 Incluye el Distrito Nacional, la zona urbana de la provincia Santo Domingo y la zona urbana del 

municipio de Santiago. 
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La definición del Modelo ICV 2013 inició con 27 variables, entre las cuales se 

incluyen las contenidas en los modelos de 1997 y 2004, más otras nueve 

variables de vulnerabilidad social y la variable provincia. En el proceso se 

incorporó un conjunto adicional de variables relevantes, que incluyen variables 

agregadas a nivel de las localidades
5
, calculadas con el Censo 2010, con lo que 

se alcanzó un total de 61 variables. Estas fueron objeto de análisis hasta quedar 

aquellas consideradas como significativas, las cuales se presentan en el cuadro 

1.2 para cada dominio geográfico.  

 
Cuadro 1.2. 

Variables en el Modelo ICV 2013 por dominio geográfico, 2011 

  Variable Metropolitana 

Resto 

urbano Rural  

1  Material principal piso de la vivienda X X X 
2  Material principal paredes de la vivienda X X X 

3  Material principal techo de la vivienda X X X 
4 Agua por tubería de red pública X X X 

5  Sistema de eliminación de excretas X X X 
6 Sistema de iluminación de la vivienda X X X 

7 Sistema de eliminación de basura  (ni)  X X 

8 Combustible usado para cocinar X X X 
9 Tipo de vivienda  (ni)  X X 

10 Equipamiento familiar X X X 
11 Hacinamiento: personas/dormitorio X X X 

12 Años de educación del jefe/a de hogar X X X 

13 Años de educación promedio hogar (> 15 años) X X X 
14 Porcentaje de alfabetos en el hogar (>=15 años) X X X 

15 Porcentaje de menores de 5 años X (ni) (ni) 
16 Asistencia escolar de 6-14 años X (ni) (ni) 
17 Provincia   (ni) X X 
Nota: (ni) variable no incluida en el dominio geográfico. 

Fuente: Elaboración propia a partir de los resultados del ajuste del Modelo ICV 2013. 

\ 
 

En el proceso de preparación de los datos para la construcción del modelo, las 

variables fueron categorizadas y recodificadas en una escala ordinal
6
, en 

asociación negativa con la pobreza. Cuando la escala ordinal no aplica, las 

variables quedaron como nominales, tal como ocurre con la variable provincia. 

Las categorías de las variables ordinales se estructuran de forma tal que la 

posición más baja se encuentra más relacionada con la pobreza y la más alta 

menos relacionada con la pobreza.  

                                                 
5
Como localidades se utilizaron los municipios y distritos municipales, los cuales son divisiones 

internas de las provincias. Cabe señalar que el país está dividido en provincias, éstas en municipios 

generales y éstos últimos, a su vez, en municipios y distritos municipales. 
6
 En el anexo 1 se incluye el procedimiento de recodificación inicial de las variables en la ENFT 2011 

y el Censo 2010. El ordenamiento ordinal final de las categorías de las variables nominales, como por 

ejemplo la fuente de agua potable, se realiza con el apoyo de análisis estadístico, utilizando programas 

como el CATPCA, que se mencionará más adelante en esa misma sección.  
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Estas variables nominales y ordinales necesitan de una transformación 

estadística antes de continuar en el proceso la construcción del modelo, debido 

a que los métodos estadísticos utilizados requieren que las variables sean 

cuantitativas y estén correlacionadas linealmente. De tal manera, el primer 

trabajo estadístico consiste en transformar dichas variables en cuantitativas, lo 

cual se realiza mediante la aplicación del método de análisis multivariado 

denominado CATPCA (Categorical Principal Components Analysis) en el 

programa SPSS
7
, que utiliza un procedimiento de escalonamiento óptimo para 

convertir las variables a normal estándar (cuantitativas tipificadas)
8
.  

 

El Modelo ICV 2013 estimado quedó estructurado con las 17 variables que 

aparecen en el cuadro 1.3, en el cual se presentan para cada dominio 

geográfico tanto las categorías nominales y ordinales iniciales como las 

cuantitativas tipificadas resultantes de la aplicación del CATPCA.  

 
Cuadro 1.3. 

Variables del Modelo ICV 2013, iniciales y transformadas por dominio geográfico, 2011 

 Cuantificación del CATPCA (Tra_Z) 

Variable inicial Metropolitano Resto urbano Rural  
pisovivi  Material princ ipal piso de la vivienda       
0 Tierra -2.693 -3.608 -2.793 
1 Madera/cemento, mosaico/otro -0.865 -0.454 -0.061 
2 Granito/mármol/cerámica 1.128 1.651 2.232 
parevivi Material princ ipal paredes de la vivienda       
0 Tejamanil/yagua/otro -3.202 -2.530 -1.985 
1 Palma -2.839 -2.003 -1.487 
2 Madera -2.839 -1.414 -0.594 
3 bloque o concreto, ladrillo 0.343 0.582 0.903 
techvivi Material pr incipal techo de la vivienda       
0 Cana/yagua/otro -1.782 -2.440 -3.922 
1 Zinc/Asbesto cemento -1.297 -0.717 -0.360 
2 Concreto/tejas 0.764 1.361 2.179 
aguavivi Agua por tubería de red pública       
0 No tiene dentro -2.792 -1.901 -1.098 
3 Tiene dentro de la casa 0.358 0.526 0.910 
sanivivi Sistema de eliminación de excretas       
0 No tiene -3.722 -2.493 -1.839 
2 Letrina -3.722 -1.479 -0.557 
3 Inodoro 0.269 0.615 1.206 
luzvivi Forma de iluminación del hogar       
0 No tiene electricidad/otro -28.558 -10.002 -3.085 

                                                 
7
 En versiones antiguas del programa SPSS la rutina se denomina PRINCALS; en el programa SAS y 

STATA se denomina PRINQUAL. 

8En este punto se presenta una diferencia con los modelos de 1997 y 2004, los cuales se construyen a 

partir de una transformación de las variables tipificadas mediante un cambio de origen y de escala, 

para obtener variables en la escala 0 a 100 que permiten obtener un sistema de ponderadores que arroja 

un ICV en la escala 0 a 100. El Modelo ICV 2013 se construye con las variables tipificadas, lo cual 

maximiza la varianza y logra un mejor ajuste a los requerimientos del método de componentes 

principales, pero en cambio arroja un ICV tipificado que tiene que ser transformado posteriormente a 

la escala 0 a 100. 
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Cuadro 1.3. 

Variables del Modelo ICV 2013, iniciales y transformadas por dominio geográfico, 2011 

 Cuantificación del CATPCA (Tra_Z) 

Variable inicial Metropolitano Resto urbano Rural  
1 Tendido eléctrico/planta/inversor 0.035 0.100 0.324 
basuvivi  Forma eliminación basura    
0 Queman la basura No incluida -3.979 -0.839 
1 No tiene/otro No incluida -2.608 -1.367 
2 Ayuntamiento/Empresa privada No incluida 0.291 1.008 
cocivivi Combustible para cocinar       
0 Carbón, leña u otro -7.553 -3.680 -1.639 
1 No cocinan -4.150 -2.121 -1.203 
2 GLP/electricidad 0.167 0.298 0.625 
equivivi Equipamiento familiar        
0 No tiene básico -1.108 -1.046 -1.716 
1 Tiene alguno básico -1.108 -1.046 -0.387 
2 Tiene todos los básicos y ningún moderno -0.481 0.123 0.625 
3 Tiene todos los básicos y algún moderno 0.930 1.371 1.557 
4 Tiene todos los modernos 1.738 2.292 2.535 
escojefevivi Años de educación del jefe/a de hogar       
0 0 -2.415 -2.305 -1.616 
1 1 ï 3 -1.098 -0.669 -0.265 
2 4 ï 7 -0.574 -0.286 0.122 
3 8 ï 11 -0.373 0.225 0.692 
4 12 ï 15 0.672 0.865 1.526 
5 >= 16 1.502 1.703 2.148 
escovivi Años de educación promedio hogar (> 15 años)       
0 0 -2.909 -3.142 -2.188 
1 1 - <4 -1.593 -1.395 -0.819 
2 4 - <8 -1.034 -0.462 -0.003 
3 8 - <12 -0.156 0.315 0.816 
4 12 - <16 1.046 1.120 1.661 
5 >= 16 1.577 1.917 1.918 
alfavivi Porcentaje de alfabetos en el hogar (>=15 años)       
0 0.00 -4.121 -3.763 -2.507 
1 0 - <0.50 -3.702 -2.885 -1.284 
2 0.50 - <0.70 -2.810 -1.574 -0.844 
3 0.70 - < 0.99 -0.993 -0.659 -0.237 
4 >= 0.99 0.322 0.406 0.614 
hacinadovivi Hacinamiento: personas/dormitorio       
0 >= 4 -2.232 -2.574 -2.572 
1 2.5 - <4 -1.068 -0.778 -0.036 
2 2 - <2.5 -0.276 -0.013 0.238 
3 < 2 0.735 0.651 0.546 
tipovivi Tipo de vivienda No incluida     
0 Barracón, casa en hilera, cuartería, parte atrás/otro No incluida -3.220 -5.080 
1 Casa independiente No incluida -0.086 0.111 
2 Apartamento No incluida 4.953 6.077 
pninme5vivi Porcentaje menores de 5 años       
0 26-100 -1.638 No incluida No 

incluida 1 1 -25 -1.638 No incluida No 

incluida 2  0 0.610 No incluida No 

incluida asiscolvivi Asistencia escolar de 6-14 años       
0 Todos no asisten -9.234 No incluida No 

incluida 1 Hay 6-14 y algunos asisten -0.756 No incluida No 

incluida 2 Asisten todos -0.508 No incluida No 

incluida 3 No hay de 6-14 años 0.451 No incluida No 

incluida provincia1 Provincia       
2   Azua No incluida -1.207 -0.471 
3   Baoruco No incluida -2.026 -1.858 
4   Barahona No incluida -1.390 -1.371 
5   Dajabón No incluida -1.023 -0.550 
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Cuadro 1.3. 

Variables del Modelo ICV 2013, iniciales y transformadas por dominio geográfico, 2011 

 Cuantificación del CATPCA (Tra_Z) 

Variable inicial Metropolitano Resto urbano Rural  
6   Duarte No incluida 0.492 0.109 
7   Elías Piña No incluida -2.037 -2.233 
8   El Seibo No incluida -0.501 -2.276 
9   Espaillat No incluida 0.537 0.193 
10  Independencia No incluida -2.654 -1.307 
11  La Altagracia No incluida 0.724 -0.587 
12  La Romana No incluida 0.381 -1.205 
13  La Vega No incluida 1.433 0.780 
14  María Trinidad Sánchez No incluida 0.298 0.229 
15  Monte Cristi No incluida -1.865 -0.870 
16  Pedernales No incluida -2.750 -1.886 
17  Peravia No incluida -0.380 0.420 
18  Puerto Plata No incluida 1.021 0.041 
19  Salcedo No incluida 0.531 0.230 
20  Sanana No incluida 0.798 0.267 
21  San Cristóbal No incluida 0.431 0.308 
22  San Juan No incluida -0.544 -1.117 
23  San Pedro de Macorís No incluida 0.505 -0.749 
24  Sánchez Ramírez No incluida -0.020 0.126 
25  Santiago No incluida 0.090 1.436 
26  Santiago Rodríguez No incluida 0.067 -0.452 
27  Valverde No incluida -1.355 -1.363 
28  Monseñor Nouel No incluida 1.477 1.376 
29  Monte Plata No incluida -1.488 -1.345 
30  Hato Mayor No incluida -0.936 -2.049 
31  San José de Ocoa No incluida -0.941 -1.678 
32  Santo Domingo No incluida No incluida 0.942 
Nota: algunas de las variables sufrieron cambios en su ordenamiento inicial como resultado del análisis 

estadístico realizado con el programa CATPCA. 

óNo incluidaô significa que la variable no forma parte del modelo del dominio correspondiente. 

Fuente: Elaborado a partir de los microdatos de  la ENFT de abril y octubre 2011. 

 

 

1.3.3. Las dimensiones del modelo 
 

Para extraer las dimensiones que conforman el modelo se utilizó el método 

estadístico de análisis multivariado Análisis de Factores (AF), el cual fue 

aplicado a las variables cuantificadas previamente. Las variables que 

conforman cada dimensión se caracterizan por ser relativamente 

independientes entre sí, mientras las que integran una dimensión presentan 

internamente una alta correlación.  

 

En el cuadro 1.4 se presenta la matriz de componentes rotados obtenida en el 

proceso de análisis en uno de los dominios geográficos, y se muestra la carga 

factorial resultante del análisis. Se destaca que en cada dominio geográfico 

fueron extraídas cuatro dimensiones, las cuales guardan  algunas diferencias en 

la configuración de variables. Las variables que integran cada dimensión  

presentan una carga factorial mínima de 0.400 y se destacan en el cuadro con 

celdas de color  amarillo . 
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Cuadro 1.4. 

Matriz de componentes rotados, extraída por el método Análisis de Factores, según dominio 

geográfico, 2011 

 Dimensión 1 Dimensión 2 Dimensión 3 Dimensión 4 

Modelo metropolitano     
TRA1_Z Pisov1 Cuantificación  0.7384  0.1886  -0.0054  0.1158  
TRA2_Z Paredv1 Cuantificación  0.5551  0.0776  0.4083  0.0462  
TRA3_Z Techv1 Cuantificación  0.7532  0.1964  0.0831  0.0641  
TRA4_Z Luzv12 Cuantificación  -0.0475  -0.0301  0.6564  -0.0219  
TRA5_Z Aguav1 Cuantificación  0.5959  -0.0019  0.0832  -0.0055  
TRA6_Z Saniv1 Cuantificación  0.3772  0.0788  0.5554  0.0829  
TRA7_Z Cociv12 Cuantificación  0.0905  0.1048  0.7196  -0.0058  
TRA8_Z Hacina1 Cuantificación  0.4254  0.0850  0.0657  0.6164  
TRA9_Z Equiv1 Cuantificación  0.6023  0.3593  0.0174  0.0588  
TRA10_Z Escoj1 Cuantificación  0.2824  0.8489  0.0052  0.0255  
TRA11_Z Escov1 Cuantificación  0.3157  0.8557  0.0269  0.0298  
TRA12_Z Alfav1 Cuantificación  -0.0034  0.7780  0.1217  0.0557  
TRA13_Z Pninme1 Cuantificación  0.0580  -0.1097  -0.0940  0.7257  
TRA14_Z Asiscv1 Cuantificación  -0.0676  0.1556  0.0813  0.6746  
Modelo resto urbano     
TRA1_Z Pisov1 Cuantificación  .696  .183  -.033  .235  
TRA2_Z Paredv1 Cuantificación  .626  .079  .228  .031  
TRA3_Z Techv1 Cuantificación  .761  .161  -.101  .231  
TRA4_Z Luzv12 Cuantificación  -.084  .107  .633  .146  
TRA5_Z Aguav1 Cuantificación  .468  .020  .376  .110  
TRA6_Z Saniv1 Cuantificación  .639  .145  .420  .066  
TRA7_Z Basuv12 Cuantificación  .269  .020  .500  -.203  
TRA8_Z Cociv12 Cuantificación  .205  .210  .660  .088  
TRA9_Z Tipov12 Cuantificación  .152  .065  -.045  .628  
TRA10_Z Hacina1 Cuantificación  .183  -.035  .288  .656  
TRA11_Z Equiv1 Cuantificación  .505  .265  .119  .280  
TRA12_Z Escoj1 Cuantificación  .198  .872  .060  .052  
TRA13_Z Escov1 Cuantificación  .223  .882  .124  .066  
TRA14_Z Alfav1 Cuantificación  .053  .839  .173  -.040  
TRA15_Z Provincia Cuantificación  .542  .041  .133  -.371  
Modelo rural      
TRA1_Z Pisov1 Cuantificación  .277  .137  .639  .148  
TRA2_Z Paredv1 Cuantificación  .293  .047  .693  .027  
TRA3_Z Techv1 Cuantificación  -.015  .092  .826  -.055  
TRA4_Z Luzv12 Cuantificación  .690  .115  .000  .118  
TRA5_Z Aguav1 Cuantificación  .541  .058  .250  .089  
TRA6_Z Saniv1 Cuantificación  .495  .173  .519  .193  
TRA7_Z Basuv12 Cuantificación  .552  .100  .207  -.080  
TRA8_Z Cociv12 Cuantificación  .626  .254  .186  .142  
TRA9_Z Tipov12 Cuantificación  .144  .101  -.073  .781  
TRA10_Z Hacina1 Cuantificación  .110  .003  .192  .784  
TRA11_Z Equiv1 Cuantificación  .593  .243  .313  .204  
TRA12_Z Escoj1 Cuantificación  .136  .879  .142  .044  
TRA13_Z Escov1 Cuantificación  .229  .888  .145  .056  
TRA14_Z Alfav1 Cuantificación  .168  .875  .045  .049  
TRA15_Z Provincia Cuantificación  .682  .070  .031  .087  
Fuente: Elaborado a partir de los microdatos de  la ENFT de abril y octubre 2011.  
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De acuerdo con la configuración obtenida en el análisis para el Modelo ICV 

2013, el modelo correspondiente al dominio Metropolitano quedó estructurado 

con catorce (14) variables, conforme a las cuatro siguientes dimensiones: 

 

1. Vivienda, agua y equipamiento básico: conformada por las variables: 

'material principal del piso', ómaterial principal de las paredes', 'material 

principal del techo', 'abastecimiento de agua potable' y 'equipamiento 

del hogar'. 

 

2. Capital humano: definida por tres variables 'educación del jefe del 

hogarô, 'educaci·n media hogar (miembros >=15 años)' y  'alfabetismo 

medio del hogar'. 

 

3. Otros servicios básicos: definida por las variables 'sistema de 

iluminación del hogar', 'sistema de eliminación de excretas' y 

'combustible usado para cocinar'. 

 

4. Vulnerabilidad social: definida por las variables ónivel de 

hacinamiento del hogarô, 'proporci·n de ni¶os menores de 5 a¶os en el 

hogar' y 'asistencia a la escuela de niños de 6-13 años'. 

 

Por su parte, el modelo correspondiente al dominio Resto urbano quedó 

configurado con 14 variables y las cuatro dimensiones siguientes: 

 

1. Vivienda, servicios y equipamiento básico: configurada con  las 

variables 'material principal del piso', ómaterial principal de las paredes', 

'material principal del techo', 'abastecimiento de agua potable', 'sistema 

de eliminación de excretas', 'equipamiento del hogar' y provincia. 

 

2. Capital humano: definida por las variables 'educación del jefe del 

hogarô, 'educaci·n media hogar (miembros >=15 a¶os)' y  'alfabetismo 

medio del hogar'. 

 

3. Otros servicios básicos: definida por las variables 'sistema de 

iluminaci·n del hogar', 'combustible usado para cocinar óy óforma de 

recolección de la basura. 

 

4. Vulnerabilidad  social: definida por las variables 'tasa de hacinamiento' 

y 'tipo de vivienda'. 

 

 



El Mapa de la pobreza en la República Dominicana 2014. Informe general  

 18 

Finalmente, la configuración del modelo resultante para el dominio Rural 

contiene quince (15) variables, organizadas en las siguientes cuatro 

dimensiones: 

 

1. Servicios básicos y equipamiento del hogar: definida por las variables 

'sistema de iluminación del hogar', 'abastecimiento de agua potable', 

óforma de recolecci·n de la basura y 'combustible usado para cocinar', 

'equipamiento del hogar' y provincia. 

 

2. Capital humano: definida por las variables 'educación del jefe del 

hogarô, 'educaci·n media hogar (miembros >=15 a¶os)' y  'alfabetismo 

medio del hogar'. 

 

3. Vivienda y servicio sanitario: configurada con  las variables 'material 

principal del piso', ómaterial principal de las paredes', 'material principal 

del techo' y 'sistema de eliminación de excretas'.  

 

4. Vulnerabilidad  social: definida por las variables 'tipo de vivienda' y 

'tasa de hacinamiento'. 

 

1.3.4. Los coeficientes de ponderación de las variables y dimensiones 

 

Mediante la aplicación, en cada dominio geográfico, del método Análisis de 

Componentes Principales (ACP) a las variables que integran cada una de las 

dimensiones, se obtuvieron las correspondientes cargas factoriales y el valor 

propio, insumos requeridos para el cálculo de los coeficientes de ponderación 

de cada variable. Asimismo, mediante la realización, en cada dominio 

geográfico, de un ACP global a las cuatro dimensiones fueron obtenidos los 

insumos (cargas factoriales y valores propios) para el cálculo de los 

ponderadores de las dimensiones. 

 

En el cuadro 1.5 se presentan las cargas factoriales de cada variable y de cada 

dimensión para cada uno de los tres dominios geográficos. El ponderador final 

de las variables y las dimensiones del sistema de ponderadores se obtiene 

como un cociente entre la carga factorial y el correspondiente valor propio
9
. 

 

 

                                                 
9
 Por disposición del Sistema Único de Beneficiarios (SIUBEN), en este informe general no se muestra 

el valor propio correspondiente a cada dimensión (y entre las dimensiones), el cual es un insumo 

requerido para el cálculo de los factores de ponderación de las variables y las dimensiones. Mayores 

informaciones sobre este aspecto se pueden obtener a través del SIUBEN. 
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Cuadro 1.5 

Cargas factoriales de las variables y dimensiones de la pobreza para el cálculo de los coeficientes de 

ponderación de las variables y dimensiones, extraídas mediante el método Análisis de Componentes 

 Principales (ACP), según dominios geográficos, 2011 

Dimensiones y variables Carga 
factorial  

Dimensiones y variables Carga 
factorial  

Dimensiones y variables Carga 
factorial 

MODELO METROPOLITANO   MODELO RESTO URBANO   MODELO RURAL   

Dimensión 1   Dimensión 1   Dimensión 1  

TRA1_Z Pisov1 Cuantificación  0.7750   TRA1_Z Pisov1 Cuantificación  0.7145   TRA4_Z Luzv12 Cuantificación  0.6787 

TRA2_Z Paredv1 Cuantificación  0.6459   TRA2_Z Paredv1 Cuantificación  0.6733   TRA5_Z Aguav1 Cuantificación  0.5986 

TRA3_Z Techv1 Cuantificación  0.8082   TRA3_Z Techv1 Cuantificación  0.7471   TRA7_Z Basuv12 Cuantificación  0.5732 

TRA5_Z Aguav1 Cuantificación  0.5513   TRA5_Z Aguav1 Cuantificación  0.5721   TRA8_Z Cociv12 Cuantificación  0.7382 

TRA9_Z Equiv1 Cuantificación  0.6898   TRA6_Z Saniv1 Cuantificación  0.7559   TRA11_Z Equiv1 Cuantificación  0.7566 

   TRA11_Z Equiv1 Cuantificación  0.6317  TRA15_Z Provincia Cuantificación  0.6350 

   TRA15_Z Provincia Cuantificación  0.4548    

Dimensión 2       Dimensión 2       Dimensión 2    

TRA10_Z  Escoj1 Cuantificación  0.9070   TRA12_Z Escoj1 Cuantificación  0.9021   TRA12_Z Escoj1 Cuantificación  0.9019 

TRA11_Z Escov1 Cuantificación  0.9202   TRA13_Z Escov1 Cuantificación  0.9247   TRA13_Z Escov1 Cuantificación  0.9319 

TRA12_Z Alfav1 Cuantificación  0.7570   TRA14_Z Alfav1 Cuantificación  0.8503   TRA14_Z Alfav1 Cuantificación  0.8928 

Dimensión 3       Dimensión 3       Dimensión 3    

TRA4_Z Luzv12 Cuantificación  0.6050   TRA4_Z Luzv12 Cuantificación  0.6271   TRA1_Z Pisov1 Cuantificación  0.7448 

TRA6_Z Saniv1 Cuantificación  0.6852   TRA7_Z Basuv12 Cuantificación  0.6175   TRA2_Z Paredv1 Cuantificación  0.7592 

TRA7_Z Cociv12 Cuantificación  0.7531   TRA8_Z Cociv12 Cuantificación  0.7854   TRA3_Z Techv1 Cuantificación  0.7221 

      TRA6_Z Saniv1 Cuantificación  0.7483 

Dimensión 4       Dimensión 4       Dimensión 4    

TRA8_Z  Hacina1 Cuantificación  0.7712   TRA9_Z Tipov12 Cuantificación  0.7608   TRA9_Z Tipov12 Cuantificación  0.8085 

TRA13_Z  Pninme1 Cuantificación  0.6861   TRA10_Z Hacina1 Cuantificación  0.7608   TRA10_Z Hacina1 Cuantificación  0.8085 

TRA14_Z  Asiscv1 Cuantificación  0.6091         

Dimensiones       Dimensiones       Dimensiones    

Dimensión 1_z  0.8388   Dimensión 1_z  0.8145   Dimensión1_z  0.8538 

Dimensión 2_z  0.7070   Dimensión 2_z  0.6694   Dimensión2_z  0.6659 

Dimensión 3_z  0.5796   Dimensión 3_z  0.7015   Dimensión3_z  0.7829 

Dimensión 4_z  0.5206   Dimensión 4_z  0.5450   Dimensión4_z  0.5279 

Notas: Las cargas factoriales fueron extraídos a través del método Análisis de Componentes Principales (ACP). 

          (-) Variable no seleccionada. 
 

Fuente: Elaborado a partir de los microdatos de las  ENFT de abril y octubre 2011. 
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1.3.5. El sistema de ponderadores 

 

La combinación lineal de cada dimensión con sus correspondientes 

coeficientes de ponderación permite una expresión del modelo para la 

estimación del ICV en una escala normal estándar (tipificada, Z). A su vez, 

cada una de las dimensiones es una combinación lineal de las variables 

tipificadas (Z) que la integran, ponderadas por sus correspondientes 

coeficientes de ponderación, resultando también tipificadas. El Modelo 

resultante se expresa a continuación para cada dominio geográfico. 

 
Modelo metropolitano 

ICV_Z   =     ponderadim1*dimen1_z +  ponderadim2*dimen2_z +   ponderadim3*dimen3_z 

                  +  ponderadim4*dimen4_z 

dimen1_z  =  ponderav01*TRA1_Z + ponderav02*TRA2_Z + ponderav03*TRA3_Z 

                   + ponderav05*TRA5_Z  +ponderav09*TRA9_Z. 

dimen2_z  = ponderav10 *TRA10_Z  +  ponderav11 * TRA11_Z +  ponderav12 *  TRA12_Z. 

dimen3_z  = ponderav04*TRA4_Z +  ponderav06 * TRA6_Z +  ponderav07 * TRA7_Z. 

dimen4_z  = ponderav08*TRA8_Z+   ponderav13 * TRA13_Z +  ponderav14 * TRA14_Z. 

 
Modelo resto urbano 

ICV_Z   =     ponderadim1*dimen1_z +  ponderadim2*dimen2_z +   ponderadim3*dimen3_z   

                  +  ponderadim4*dimen4_z. 

dimen1_z  =  ponderav01*TRA1_Z + ponderav02*TRA2_Z + ponderav03*TRA3_Z  

                   + ponderav05*TRA5_Z + ponderav06*TRA6_Z +ponderav11*TRA11_Z  

                   + ponderav15*TRA15_Z. 

dimen2_z  =  ponderav12*TRA12_Z + ponderav13*TRA13_Z + ponderav14*TRA14_Z. 

dimen3_z  =  ponderav04*TRA4_Z + ponderav07*TRA7_Z + ponderav08*TRA8_Z. 

dimen4_z  =  ponderav09*TRA9_Z + ponderav10*TRA10_Z.  

 
Modelo rural  

ICV_Z   =   ponderadim1 * dimen1_z  +  ponderadim2 * dimen2_z  +  ponderadim3 * dimen3_z 

                +  ponderadim4 *dimen4_z. 

dimen1_z  =  ponderav04*TRA4_Z + ponderav05*TRA5_Z + ponderav07*TRA7_Z  

                  +  ponderav08*TRA8_Z + ponderav11*TRA11_Z + ponderav15 * TRA15_Z. 

dimen2_z  =  ponderav12 *TRA12_Z  + ponderav13 * TRA13_Z  + ponderav14 *  TRA14_Z. 

dimen3_z  =  ponderav01 * TRA1_Z + ponderav02 * TRA2_Z  + ponderav03 * TRA3_Z 

                   +  ponderav06 * TRA6_Z. 

dimen4_z  =  ponderav09 *TRA9_Z  + ponderav10 * TRA10_Z.  
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En resumen, en el Modelo ICV 2013 el sistema de ponderadores de cada 

dominio geográfico está configurado con cuatro dimensiones, cada una con sus 

correspondientes coeficientes de ponderación, y por las variables tipificadas 

que integran cada dimensión, también con sus correspondientes coeficientes de 

ponderación. Como resultado se obtiene un ICV tipificado (normal estándar) 

que se transforma posteriormente a una escala 0 a 100
10

 .   

 

1.3.6. Transformación del ICV a una escala 0 a 100 

 

Para facilitar la interpretación de los resultados, el ICV tipificado obtenido 

mediante el sistema de ponderadores se transforma a una escala 0 a 100, la cual 

resume el grado de pobreza de cada hogar.  

 

La transformación se realiza en forma simplificada en cada dominio 

geográfico, mediante la generación de un vector con una ponderación total 

para cada categoría de las variables. El procedimiento se realiza (mediante el 

programa SPSS o con una planilla de Excel) mediante los pasos siguientes:  

 

1. Transformación de cada variable tipificada (z) a una variable de origen 

cero, mediante un simple cambio de origen: limite superior menos el 

límite inferior de la variable. 

 

2. Calculo del producto-factor de cada categoría de la variable, mediante 

la multiplicación de cada una de las nuevas categorías de origen cero 

por el factor de ponderación correspondiente a la variable, y luego por 

el factor de ponderación correspondiente a la dimensión a la cual 

pertenece la variable. 

 

3. Obtención de la suma del mayor producto-factor de cada una de las 

variables. 

 

4. Obtención de la ponderación total de cada una de las categorías de las 

variables, dividiendo el producto-factor de cada categoría entre la suma 

del mayor producto-factor calculada en el punto anterior. 

 

5. Calculo del ICV del hogar como una suma simple de la ponderación 

total de las categorías de las variables que correponden al hogar. 

 

                                                 
10

 En este punto también se presenta una importante diferencia con los modelos de 1997 y 2004, cuyos 

sistemas de ponderadores fueron diseñados para arrojar un ICV en la escala 0 a 100, en lugar de un 

ICV tipificado, como ocurre con el Modelo ICV 2013. 
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Mediante este procedimiento se calcula el ICV de los hogares con una 

distribución en la escala 0 a 100, la cual se muestra para cada dominio en el 

gráfico 1.1. Un hogar tiene más baja calidad de vida cuanto más se acerca a 

cero su ICV y más alta cuanto más se acerca a cien su ICV, lo cual permite 

obtener mediciones de la calidad de vida de hogares individuales en una escala 

0 a 100, y a través de medidas estadísticas de tendencias central, como la 

media aritmética, la calidad de vida promedio de áreas geográficas y grupos 

sociales de interés para las políticas sociales. 

 
Gráfico  1.1 

Distribución del ICV en el Modelo ICV 2013, por dominios geográficos, 2011 

 
Fuente: Elaborado a partir de los microdatos de  la Encuesta Nacional de Fuerza de Trabajo de abril y octubre 2011. 
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1.3.7. Categorización del Índice de Calidad de Vida (ICV)  

 

Además de la medición de la calidad de vida de cada hogar, otro aspecto 

importante del modelo es la definición de los puntos de corte en la escala 0 a 

100, para categorizar los hogares según condición de pobreza.  

 

En la primera aplicación de 1997, la categorización se realizó utilizando el 

método 'K-Means Cluster Analysis', y mediante un análisis de asociación con 

las variables externas 'ingreso del hogar' y 'estrato socio-económico' se 

establecieron los puntos de corte, quedando definidas las siguientes cuatro 

categorías de ICV: Pobre-I, Pobre-II, No-Pobre-I y No-Pobre-II. En la segunda 

aplicación de 2004 se obtuvieron también cuatro categorías de ICV, cuyos 

puntos de corte fueron establecidos a partir del encadenamiento percentílico 

con las categorías del modelo de 1997. 

 

En el Modelo ICV 2013 fueron elaboradas tres tipos de categorizaciones: 1) 

Categorización básica, con la cual se obtienen las estimaciones básicas de 

pobreza multidimensional por el Método ICV; 2) Categorización decílica para 

programas especiales, y 3) Categorización encadenada con el Modelo 2004, 

que permite obtener cifras de pobreza multidimensional comparables con las 

arrojadas por el Modelo 2004. Las categorizaciones 1 y 3, utilizadas para la 

medición de la pobreza se definen a continuación. 
  

Categorización básica 

 

La Categorización básica tiene como propósito obtener, en cada dominio 

geográfico, categorías de ICV de igual magnitud a las obtenidas con las tasas 

de pobreza monetaria oficiales en 2011, a fin de asemejar el monto de 

población en condiciones de pobreza calculado en ambas metodologías. 

 

Con el fin de realizar el empalme con las tasas de pobreza monetaria fueron 

definidos en la escala del ICV tres puntos de corte en cada dominio geográfico. 

El primer punto quedó determinado por el percentil definido por la tasa oficial 

de pobreza extrema (%); el segundo por el correspondiente a la tasa oficial de 

pobreza general (%); y el tercer punto de corte por el percentil correspondiente 

a la población de ingresos medios
11

. Los puntos de corte obtenidos mediante 

estos criterios se presentan en el cuadro 1.6 para cada dominio geográfico, 

quedando definidas las siguientes categorías de ICV: 1) Pobreza extrema; 2) 

Pobreza moderada; 3) Estrato medio y 4) Estrato alto. 

                                                 
11

 Este tercer punto de corte se estableció a partir de la definición de estrato medio utilizada en 

Guzmán (2010). 
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Cuadro 1.6 

Categorización básica del Modelo ICV 2013: Categorías y puntos de corte en la escala ICV 

según dominio geográfico 

Dominio geográfico Categorías  Límite inferior ICV  Límite superior ICV 

1 Metropolitana 1 Pobreza extrema (ICV- I) 0.00 71.80 

2 Pobreza moderada (ICV-II)  71.80 83.07 

3 Estrato medio (ICV-III)  83.07 91.13 

4 Estrato alto (ICV-IV)  91.13 100.00 

2 Resto urbano 1 Pobreza extrema (ICV-I) 0.00 57.48 

2 Pobreza moderada (ICV-II)  57.48 71.72 

3 Estrato medio (ICV-III)  71.72 80.87 

4 Estrato alto (ICV-IV)  80.87 100.00 

3 Rural 1 Pobreza extrema (ICV-I) 0.00 42.64 

2 Pobreza moderada (ICV-II)  42.64 56.88 

3 Estrato medio (ICV-III)  56.88 72.14 

4 Estrato alto (ICV-IV)  72.14 100.00 

Nota: El límite superior está incluido en la categoría. 

Fuente: Elaborado con los microdatos de  la Encuesta Nacional de Fuerza de Trabajo de abril y octubre 2011. 

 
Cuadro 1.7 

República Dominicana: Distribución porcentual de hogares de acuerdo con la categorización 

básica del Modelo ICV 2013, por dominio geográfico, 2011 

  

Categorización básica 

Dominio geográfico 

Total 1 Metropolitana 

2 Resto 

urbano 3 Rural 

1 Pobreza extrema (ICV-I) 4.23 7.22 11.34 7.50 

2 Pobreza moderada (ICV-II)  20.97 28.04 29.37 25.99 

3 Estrato medio (ICV-II I) 33.58 41.53 45.62 40.06 

4 Estrato alto (ICV-IV)  41.22 23.21 13.68 26.45 

Fuente: Elaborado con los microdatos de  la Encuesta Nacional de Fuerza de Trabajo de abril y octubre 2011. 

 

 

 

 

En el cuadro 1.7 se presenta la distribución porcentual de los hogares conforme 

a la Categorización básica, a nivel nacional y en cada dominio geográfico. 

Como resultado se tiene que en 2011 en el país existían 208,025 hogares en 

pobreza extrema y 721,396 en pobreza moderada, para un total de 929,420 

hogares pobres. Estas cifras nacionales son similares a las obtenidas para el 

caso de la pobreza monetaria, igual a como ocurre en cada dominio geográfico. 

 

A fin de caracterizar y evaluar los niveles de discriminación de la 

Categorización básica del Modelo ICV 2013 fueron utilizados indicadores de 

Necesidades Básicas Insatisfechas (NBI)
12

, la tasa de pobreza monetaria oficial 

y la mediana del ingreso per cápita del hogar, cuyos resultados se presentan en 

el gráfico 1.2.  

                                                 
12

 En esta sección se utiliza una definición de NBI extendida con 18 carencias, aplicada a los datos de 

las ENFT. En dicha definición se consideran como pobres los hogares con 4 o más carencias de las 18 

posibles. 
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Gráfico  1.2 

Indicadores de Necesidades Básicas Insatisfechas,  ingreso per cápita y pobreza monetaria 

según la categorización básica del Modelo ICV 2013, por dominio geográfico, 2011 
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Fuente: Elaborado a partir de los microdatos de  la Encuesta Nacional de Fuerza de Trabajo de abril y octubre 2011. 

De acuerdo con los resultados, la categoría de hogares en pobreza extrema se 

caracteriza por tener alto índice de NBI y alto porcentaje de pobres monetarios. 

Aunque de menor magnitud, los hogares en pobreza moderada presentan 

también alto índice de NBI y de pobres monetarios. Por su parte, el estrato 

medio, tiene un menor índice de NBI y un tercio se encuentran en condiciones 

de pobreza monetaria. Finalmente, el estrato alto posee ingresos 

extraordinariamente elevados, con más del 90% por encima de la línea de 

pobreza, con un índice de NBI prácticamente nulo.  

 

Esta caracterización es semejante a la definida en 1997 y 2004. La categoría 

pobreza extrema puede ser considerada como un grupo poblacional de muy 

baja calidad de vida, ya que comprende hogares principalmente del estrato 

socio-económico bajo, con ingresos medianos alrededor de la línea de pobreza; 
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una importante proporción no se encuentra en condiciones de adquirir una 

canasta básica alimentaria y presenta una cantidad considerable de NBI. Por su 

parte, los hogares en la categoría pobreza moderada, aunque poseen mejores 

condiciones de vida que la categoría anterior, pueden considerarse con baja 

calidad de vida,  ya que comprenden hogares de los estratos medio y medio 

bajo y más de la mitad tienen ingresos por debajo de la línea de pobreza y una 

cantidad considerable de NBI.  

 

Estos resultados ratifican la alta capacidad discriminatoria del Método ICV 

respecto a las condiciones de pobreza y no pobreza, atributos muy importantes 

en este tipo de modelos.  

 

Categorización de encadenamiento con el Modelo 2004 

 

La Categorización de encadenamiento del actual modelo con el Modelo 2004 

se obtuvo en forma similar al encadenamiento de este último con el Modelo 

1997. Esta categorización tiene como propósito obtener con el Modelo ICV  

2013 cifras de pobreza multidimensional comparables con las obtenidas en el 

Modelo 2004. Para definir estos puntos de corte, en la base de datos de la 

ENFT de 2011 se calculó un ICV con el Modelo 2004, obteniéndose las 

proporciones correspondientes a cada categoría de pobreza, las cuales fueron 

encadenadas en cada dominio geográfico con el ICV del Modelo ICV 2013, lo 

cual se logra con los puntos de corte contenidos en el cuadro 1.8. 

Cuadro 1.8 

Categorización de encadenamiento con el Modelo 2004: Categorías y puntos de corte en la 

escala ICV del Modelo ICV 2013 según dominio geográfico 

Dominio geográfico Categorías  Límite inferior ICV Límite superior ICV 
1 Metropolitana 1 Pobreza extrema (ICV- I) 0.00 64.56 

2 Pobreza moderada (ICV-II)  64.56 79.24 
3 Estrato medio (ICV-III)  79.24 91.45 

4 Estrato alto (ICV-IV)  91.45 100.00 
2 Resto urbano 1 Pobreza extrema (ICV- I) 0.00 56.55 

2 Pobreza moderada (ICV-II)  56.55 69.07 

3 Estrato medio (ICV-III)  69.07 81.19 
4 Estrato alto (ICV-IV)  81.19 100.00 

3 Rural 1 Pobreza extrema (ICV- I) 0.00 43.62 
2 Pobreza moderada (ICV-II)  43.62 58.07 

3 Estrato medio (ICV-III)  58.07 73.95 

4 Estrato alto (ICV-IV)  73.95 100.00 

Nota: El límite superior está incluido en la categoría. 

Fuente: Elaborado con los microdatos de la Encuesta Nacional de Fuerza de Trabajo de abril y octubre 2011. 

El Modelo ICV 2013 fue estimado con datos de 2011, por lo que podría 

guardar vigencia hasta 2020 en función de recomendaciones internacionales 

que apuntan que los ponderadores estadísticos de este tipo deben ser objeto de 

evaluación cada diez años. Sin embargo, dada la disponibilidad anual de datos 
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de las ENFT, se podría implementar un proceso de evaluación más frecuente 

que permita verificar la eventual pérdida de capacidad discriminatoria de sus 

variables o la entrada en vigencia de nuevas variables. 

 

Este nuevo modelo es una herramienta básica del Sistema Único de 

Beneficiarios (SIUBEN), en el cual se utiliza para categorizar y seleccionar los 

hogares que integran el padrón de beneficiarios de los programas sociales del 

Gobierno Dominicano, tal como se hizo con los microdatos levantados en el 

Segundo Estudio Socioeconómico de Hogares de 2012 (SIUBEN, 2013). 

 

El modelo se utiliza también para categorizar los hogares provenientes de otras 

fuentes de datos que contengan las variables requeridas, como es el caso del 

Censo 2010. En la sección siguiente se realiza la operacionalización de la 

medición del ICV y la pobreza con los microdatos del Censo 2010, con la cual 

se obtienen los indicadores utilizados en el Mapa de la pobreza 2014. 

 

1.4. Medición del ICV para el Mapa de la pobreza 2014 

 

El Modelo ICV 2013 puede utilizarse para medir la pobreza multidimensional 

de un hogar en particular en cualquier base de datos que contenga las variables 

requeridas, como ocurre generalmente con las principales encuestas de hogares 

levantadas en el país y los censos de población y vivienda.  

 

La aplicación para la medición de la pobreza multidimensional con los datos 

del Censo 2010 se presenta a continuación. 

 

1.4.1. Los datos del Censo 2010 

 

El IX Censo Nacional de Población y Viviendas de 2010 (Censo 2010) es la 

fuente de datos básica para el Mapa de la pobreza 2014. Constituye la fuente 

de datos socioeconómicos y demográficos más reciente con cobertura en el 

ámbito de todo el territorio nacional y contiene un total de 2.6 millones de 

hogares y 9.4 millones de personas.  Al igual que los censos anteriores, levanta 

informaciones en tres niveles jerárquicos: vivienda, hogares y personas.  

 

En el ámbito espacial, el Censo 2010 recoge informaciones en cada una de las 

divisiones territoriales del país: nivel nacional, regiones de desarrollo, 

provincias, municipios generales, municipios y distritos municipales, áreas 

urbanas y secciones, y barrios y parajes. También a nivel de las divisiones 

administrativas  censales: polígonos censales, áreas de supervisión censal y 

segmentos censales. 
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La base de datos procesada en el Mapa de la pobreza 2014 corresponde a la 

base de datos definitiva distribuida por la ONE, la cual fue recibida en formato 

del programa de análisis estadístico SPSS. En dos momentos antes de esta 

versión definitiva, fueron recibidas de la ONE y evaluadas dos bases de datos 

del Censo 2010, cuyos resultados fueron remitidos a la ONE para fines de 

revisión y corrección en aspectos vinculados con informaciones de carácter 

individual y de la clasificación geográfica. 

 

Previamente a la aplicación del Modelo ICV 2013 a los datos del Censo 2010 

para el cálculo de los niveles de pobreza multidimensional, la base de datos 

definitiva fue sometida a un proceso de evaluación, en aspectos cuantitativos 

como la cobertura censal y en aspectos cualitativos a partir de los resultados 

registrados en algunas variables sociales.  

 

En relación con la parte cuantitativa, se observó que la población 

efectivamente registrada en el Censo 2010 fue de 8.7 millones de habitantes, 

que comparada con la población de 9.4 millones publicada como definitiva por 

la ONE, indica que el censo fue corregido en el ámbito nacional con una tasa 

de omisión censal de aproximadamente 8% (ONE, 2012a; ONE, 2013).  

 

Por otra parte, como normalmente suele ocurrir en trabajos de campo, la 

omisión censal fue diferencial según la clase social. Se presentan mayores 

niveles de omisión en la clase alta, según revela el análisis de resultados de la 

pregunta sobre omisión censal de hogares, incluida en la Encuesta de 

Confianza del Consumidor de abril 2011, realizada por el Ministerio de 

Economía, Planificación y Desarrollo, en coordinación con la Gallup 

Dominicana (Ministerio de Economía, Planificación y Desarrollo, 2011). En  el 

gráfico 1.3 se presenta la tasa de cobertura censal según la autopercepción de 

clase social registrada en la encuesta de confianza. 

 

Si se parte de que la tasa de cobertura censal tiene un comportamiento asociado 

con la clase social, lo que suele ocurrir en los levantamientos de campo, como  

en las encuestas de hogares, entonces la corrección censal debería hacerse en 

función de la tasa de cobertura de cada clase social. La corrección 

efectivamente realizada, sin tomar en consideración las diferencias de 

cobertura por clase social, generaría totales poblacionales ligeramente 

sesgados, quedando la clase alta subrepresentada y la clase baja con una mayor 

proporción de habitantes que los efectivamente existentes en la realidad social 

dominicana. Ese sesgo podría arrastrarse a las estimaciones de pobreza 

obtenidas en el Mapa de la pobreza 2014. 
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Gráfico  1.3 

Tasa de cobertura de hogares  del Censo 2010 por auto-percepción de clase social 
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Fuente: Elaborado a partir de los microdatos de  la Encuesta de Confianza del Consumidor de abril 2011. 

 

En relación con los aspectos cualitativos, el análisis comparativo con los 

resultados de varias encuestas de hogares levantadas alrededor de 2010 revela 

que existen importantes diferencias con el Censo 2010 en variables vinculadas 

al mercado laboral, educación y servicios públicos, algunas de las cuales 

forman parte del Modelo ICV 2013. Los resultados comparativos de las 

variables con diferencias entre el censo y las encuestas se presentan en el 

gráfico 1.4. 

 

En el caso del mercado laboral se observa que la tasa de ocupación (% 

población ocupada, para edad de 10 y más años) calculada con el Censo 2010 

es de 39.8%, inferior a las correspondientes a la ENFT-2011, de 48.0%; la 

ENHOGAR-2011, de 49.1% y la ENHOGAR-2012, de 48.6%.  En el caso de 

la educación, en el Censo 2010 el porcentaje de jefes de hogar con cero años 

de educación fue de 16.6%, mayor que el 11.1% arrojado por la ENFT-2011, el 

8.9% de la ENHOGAR-2011 y el 8.3% de la ENHOGAR-2012%. En el caso 

de la tenencia de agua potable dentro de la vivienda, la cifra de 67.2% del 

Censo 2010 es inferior al 74.3% de la ENFT-2011, el 76.6% de la 

ENHOGAR-2011 y el 72.3% de la ENHOGAR-2012.  
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Gráfico  1.4 

República Dominicana: Indicadores sociales seleccionados,  Censo 2010 y encuestas de hogares,  

alrededor de 2010 
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Fuente: Elaborado a partir de los microdatos del Censo 2010, ENFT 2011, ENHOGAR 2009-2010, ENHOGAR 2011 y 

ENHOGAR 2012. 
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Se destaca que las diferencias entre los datos de las encuestas y el Censo 2010 

observadas en cada una de las variables previas, apuntan en el mismo sentido 

que el caso de la cobertura censal: hacia un posible sesgo en el censo que 

podría generar sobreestimación del volumen absoluto de la población en la 

parte baja de la pirámide social y subestimación en la parte alta, lo cual debe 

tenerse presente si aparecieran valores extremos al momento de analizar los 

resultados de pobreza multidimensional calculados con el Censo 2010.  

 

1.4.2.  Cálculo del ICV y  la pobreza con el Censo 2010 

 

El procedimiento de cálculo del ICV y la medición de la pobreza 

multidimensional con la base de datos del Censo 2010 se realiza a partir de los 

siguientes pasos: 

 

V Codificación de las 17 variables del modelo. 

V Asignación de las ponderaciones  totales a las categorías de las variables 

de cada hogar. 

V Cálculo del ICV de cada hogar como una suma de las ponderaciones 

totales de las categorías. 

V Identificación de la pobreza: Se realiza la categorización básica del 

ICV, en la cual la pobreza extrema corresponde a la categoría Pobre-I y 

la pobreza general a las categorías Pobre-I y Pobre- II.  

 

Los resultados de la distribución del ICV obtenidos de la ENFT-2011 y el 

Censo 2010 por dominios geográficos se presentan en el gráfico 1.5. Se 

observa que el censo arroja indicios de un ligero sesgo hacia la parte baja de la 

pirámide social, lo que se corresponde con los resultados del análisis realizado 

en la sección anterior. El gráfico 1.6, que presenta resultados según la 

categorización básica, muestra que a nivel nacional la tasa de pobreza de 

hogares del Censo 2010 fue de 40.4% y en la ENFT-2011 de 33.5%, para una 

diferencia de casi 7 puntos.   

 

Cuando la pobreza multidimensional en el Censo 2010 se calcula a nivel de 

personas se obtiene una tasa general de 40.7%, muy cercana a la calculada a 

nivel de hogares, mientras que a nivel de personas la tasa de pobreza monetaria 

calculada con la ENFT-2011 es de 40.4%. Como estas dos últimas cifras son 

comparables en magnitud, no se hizo ninguna corrección a los probables 

sesgos identificados en el Censo 2010, lo cual no debe perderse de vista al 

analizar los resultados del Mapa de la pobreza 2014. 
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Gráfico  1.5 

Distribución del ICV calculado con el Modelo ICV 2013 en la ENFT-2011 y el Censo 2010, 

por dominios geográficos 

 

  
  

  
Fuente: Elaborado con los microdatos del Censo 2010 y la Encuesta Nacional de Fuerza de Trabajo de abril y 

octubre 2011. 
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Gráfico  1.6 

República Dominicana: % Hogares según la categorización básica del Modelo ICV  2013, por dominios geográficos, 

en el Censo 2010 y ENFT-2011 
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Fuente: Elaborado a partir del procesamiento de los microdatos del Censo 2010, ENFT-2011, ENHOGAR 2009-2010, ENHOGAR 2011 

y ENHOGAR 2012. 
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Mediante el modelo de ponderadores fueron calculados dos tipos de 

indicadores multidimensionales del nivel de bienestar de un hogar: i) el Índice 

de Calidad de Vida (ICV), medida sintética en la escala 0 a 100 que permite 

comparar la calidad de vida entre hogares, sectores sociales y áreas 

geográficas; ii) pobreza general y pobreza extrema, las cuales son medidas de 

pobreza multidimensional obtenidas por el Método ICV, a partir de la 

categorización de los hogares y el cálculo de estadísticas agregadas.  

 

En el resto de este documento se utilizan los términos Pobre-I  y pobreza 

extrema para hacer referencia a los hogares que pertenecen a la categoría ICV-

I; los términos Pobre-II  y pobreza moderada para referenciar los hogares que 

pertenecen a la categoría ICV-II. Los términos pobres, pobres en general  y 

en condiciones de pobreza abarcan al conjunto de hogares que pertenecen a 

estas dos primeras categorías (ICV-I e ICV-II). El término no pobre se refiere 

a los hogares que pertenecen a las categorías ICV-III e ICV-IV. 
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CAPÍTULO  II  

ÍNDICE  DE CALIDAD DE VIDA  

 

En este capítulo se presentan y analizan mapas temáticos de condiciones de 

vida en cada una de las divisiones político-administrativas del país: regiones de 

desarrollo, provincias, municipios generales, municipios y distritos 

municipales, áreas urbanas y secciones y barrios y parajes. A nivel nacional se 

analiza la evolución del Índice de Calidad de Vida (ICV) en las últimas dos 

décadas, utilizando los resultados obtenidos en la aplicación de los modelos 

desde 1991 a 2013 a los datos censales y las principales encuestas de hogares.  

 

2.1. Niveles y tendencias del ICV 

 

Para analizar las tendencias del ICV en las últimas tres décadas en la República 

Dominicana se generaron series comparables con los modelos utilizados en las 

tres versiones del Mapa de la pobreza. Con esos fines se calculó el ICV del 

Censo 2002 con el Modelo ICV 2013 y el ICV del Censo 2010 con el Modelo 

2004. Igual se hizo con las ENFT de 2000 a 2013, en las cuales se calculó el 

ICV con cada uno de estos dos modelos. Los resultados de las diferentes series 

se ilustran en el gráfico 2.1, el cual evidencia la ocurrencia de un empalme del 

ICV promedio de las series calculadas con los modelos de 1997 y 2013. 

 

El análisis conjunto de las series muestra que en las condiciones de vida de la 

población dominicana se han logrado mejorías significativas en los últimos 25 

años. El empalme de la serie del Modelo 1997 con el Modelo ICV 2013 y su 

evolución conjunta define uno de los probables escenarios de cambios del ICV 

desde 1990. En dicho escenario, después de un rezago al inicio de la década de 

1990, el ICV se mantuvo en crecimiento, alcanzando promedios de 60.2, 68.4 

y 73.2, en 1993, 2002 y 2010, respectivamente, para un crecimiento promedio 

anual total de 1.3% de 1993 a 2010. En el tramo de 1993 a 2002 la tasa de 

crecimiento fue de 1.5% y en el tramo 2002 a 2010 se redujo a 0.9%. 

 

Esta evolución resulta coherente con estudios que establecen que al inicio  de 

la década de 1990 en el país la pobreza habría continuado la tendencia 

creciente de la década de 1980, denominada por la CEPAL como la ódécada 

perdidaô para América Latina y el Caribe. Como plantea Gámez (1992) ólos 

noventa se inician arrastrando los efectos de un período caracterizado por crisis 

cíclicas y ajuste que afectaron de manera negativa el crecimiento económico y 

la distribución del ingreso, generando un incremento de la pobrezaô. 
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Gráfico 2.1 

República Dominicana: Evolución del Índice de Calidad de Vida (ICV), 1991-2013 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014; mapa de la pobreza 2005 y procesamiento de los microdatos del Censo 

2002, Censo 1993 y de las ENFT. 

 

Los aumentos progresivos del ICV observados a partir de 1993 habrían sido 

determinados por la estabilidad macro-económica lograda por el país a partir 

del programa de ajuste económico implementado en 1991 y el vigoroso 

crecimiento de la economía experimentado en la década, elementos que 

habrían contribuido con el mejoramiento de las condiciones de vida de la 

población dominicana. En la década de 1990 el producto interno bruto (PIB) 

tuvo una tasa de crecimiento real promedio anual cercana al 8%, una de las 

mayores tasas registradas en los países de América Latina. 

 

En relación con la década de 2000, las estimaciones anuales de las ENFT, 

mostradas en el gráfico, sugieren que la contracción económica de 2004 

(provocada por la crisis bancaria) y los choques económicos generados por las 

crisis internacionales posteriores (alimentaria mundial de 2007-2008 y 

financiera global a partir de 2008), en el corto plazo tuvieron poco impacto en 

la evolución del ICV, lo cual se debe que el ICV conceptualmente mide una 

pobreza de tipo estructural, poco afectada por cambios coyunturales de la 

economía. Sin embargo, el desempeño económico de la década, con una tasa 

de crecimiento promedio anual del PIB de 5.4%, muy inferior al de la década 
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de 1990, puede haber desacelerado el crecimiento del ICV en el mediano 

plazo, ya que, como se mostró previamente, creció con menor ritmo. 

 

La implementación de programas sociales a partir de la segunda mitad de la 

década de 2000, orientados a proteger a la población en condiciones de 

pobreza y vulnerabilidad, podría haber contribuido positivamente en el 

aumento del ICV, amortiguando los efectos de la crisis bancaria de 2003-2004.  

 

2.2. Mapas del Índice de Calidad de Vida (ICV)  

 

En República Dominicana en 2010 se registran contrastes territoriales 

significativos en lo relativo a los niveles de calidad de vida de la población. 

Los contrastes resaltan en la secuencia de mapas 2.1, 2.2, 2.3, 2.4 y 2.5, que 

muestran el ICV promedio para las regiones de desarrollo (establecidas según 

decreto 710-04), provincias, municipios y distritos municipales, áreas urbanas 

y secciones, y barrios y parajes, respectivamente. En cada mapa temático la 

magnitud o nivel del ICV promedio está en función de la intensidad del color, 

de manera tal que mientras más oscuro es el color de un área geográfica mayor 

(o mejor) es su calidad de vida. 

Mapa 2.1 

República Dominicana: Índice de Calidad de Vida (ICV) promedio 

 por regiones de desarrollo, 2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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Mapa 2.2 

República Dominicana: Índice de Calidad de Vida (ICV) promedio por provincias, 2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 

 

 
Mapa 2.3 

República Dominicana: Índice de Calidad de Vida (ICV) promedio por municipios y distritos 

municipales, 2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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Mapa 2.4 

República Dominicana: Índice de Calidad de Vida (ICV) promedio por áreas urbanas y 

secciones, 2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 

 
 Mapa 2.5 

República Dominicana: Índice de Calidad de Vida (ICV) promedio por áreas barrios y parajes, 

2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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Los mapas temáticos resaltan la gran heterogeneidad de la calidad de vida en el 

país en 2010, tanto entre regiones como entre las provincias que las 

conforman, entre municipios y distritos municipales dentro de las provincias, 

entre secciones y zonas urbanas de los municipios y entre barrios y parajes 

dentro de las zonas urbanas y secciones. El mapa 2.1despliega el ICV regional 

y muestra que los menores niveles de vida los siguen presentando las regiones 

Enriquillo y El Valle, ubicadas en la parte suroeste del país. En contraste, las 

mejores condiciones de vida siguen vigentes en las regiones Distrito Nacional 

y Cibao Central. El resto de regiones presenta niveles alrededor del promedio. 

 

En el mapa 2.2 se presentan las estimaciones del ICV a nivel provincial, y se 

advierte que la provincia con menor calidad de vida es Elías Piña, seguida por 

Pedernales, El Seibo, Baoruco, Independencia, Monte Cristi y San Juan. Las de 

mayor calidad de vida son el Distrito Nacional y la Provincia Santo Domingo, 

seguidas de Santiago, Monseñor Nouel y La Romana. Aunque en el mapa se 

observa que en algunas regiones existe una alta homogeneidad interprovincial 

en lo relativo al ICV, como ocurre en Valdesia y Cibao Nordeste, otras, como 

la región Yuma, son muy heterogéneas internamente. 

 

En las estimaciones de calidad de vida a nivel de municipios y distritos 

municipales desplegadas en el mapa 2.3 se muestran tanto los contrastes entre 

los municipios y distritos municipales como el nivel de heterogeneidad 

intermunicipal de las provincias. Se destaca que los mayores índices de calidad 

de vida se encuentran en el Distrito Nacional, el municipio de Santiago y en 

casi todos los municipios de la provincia Santo Domingo. De acuerdo con los 

resultados muchas de las provincias son internamente muy heterogéneas, como 

ocurre con los casos de Puerto Plata, Pedernales y La Romana, ubicadas en los 

litorales Norte, Sur y Este, lo cual estaría vinculado principalmente con la 

presencia de polos de desarrollo del turismo en algunos municipios. 

 

Finalmente, en los mapas 2.4 y 2.5 se presentan los resultados a nivel de áreas 

urbanas y secciones y de barrios y parajes; resaltan los contrastes existentes al 

interior de los municipios y al interior de las ciudades y secciones rurales. Los 

mapas revelan que, en términos geográficos, es una proporción muy reducida 

del territorio dominicano la que disfruta de altos índices de calidad de vida. 

Los mayores índices promedio de calidad de vida se observan en barrios del 

Distrito Nacional, las provincias Santo Domingo y Santiago, así como también 

en localidades de algunas provincias turísticas y de la provincia Independencia, 

esta última caracterizada por una muy baja calidad de vida promedio. En 

algunas ciudades del interior del territorio también se observan focos aislados 

de localidades con un alto Índice de Calidad de Vida. 



El Mapa de la pobreza en la República Dominicana 2014. Informe general  

 41 

 

CAPÍTULO  III  

POBREZA MULTIDIMENSIONAL  

 

En este capítulo se presentan las estimaciones de pobreza multidimensional 

obtenidas a través del Método ICV, en el cual se identifican como pobres 

extremos los hogares clasificados por el modelo en la categoría ICV-I (Pobre 

I) y como pobres moderados los hogares clasificados en la categoría ICV-II 

(Pobre-II ). La conjunción de ambas categorías define el pobre general. 

 

La incidencia de la pobreza multidimensional en 2010 y su evolución en las 

últimas dos décadas se analiza utilizando como indicadores agregados de 

pobreza el porcentaje de hogares en pobreza extrema y el porcentaje de 

hogares en pobreza general, así como también el número absoluto de hogares 

en cada una de estas categorías de pobreza. Estos indicadores permiten evaluar 

tanto la intensidad (porcentaje) como la magnitud (cantidad) de la pobreza, a 

nivel nacional y también en cada una de las divisiones territoriales del país. 

 

En el análisis se utilizan como recursos principales los mapas temáticos de 

pobreza, en los que se despliegan los indicadores de pobreza en el territorio, y 

el ordenamiento de las diferentes áreas geográficas según sus tasas de pobreza 

general, en lo que se ha denominado como ranking de la pobreza.  

 

3.1. Pobreza multidimensional nacional y por zona de residencia 

 

Las estimaciones de pobreza multidimensional obtenidas para 2010 indican 

que el 40.4% de los hogares de la República Dominicana se encontraba en 

condiciones de pobreza general y el 10.4% en condiciones de pobreza extrema. 

Estos datos se presentan en el cuadro 3.1, el cual contiene las estimaciones de 

pobreza multidimensional obtenidas para el período 1990-2010
13

 con  las bases 

de datos disponibles en el país, entre las que se incluyen los censos de 

población y vivienda de 1993, 2002 y 2010, utilizados en los mapas de la 

pobreza. 

 

                                                 
13

 Las estimaciones de pobreza fueron obtenidas con el Método ICV, utilizando los modelos 

correspondientes a 1997, 2004 y y 2013. Conforme a su diseño metodologíco, las estimaciones de 

pobreza obtenidas con el modelo 2004 son comparables con las obtenidas con el modelo de 1997. Para 

conseguir estimaciones comparables hasta 2013 se aplicó el Modelo ICV 2013 a los datos del Censo 

2002 y el Modelo 2004 a los datos del Censo 2010.  
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Cuadro 3.1. 

República Dominicana: Tasas de pobreza multidimensional  y número de hogares y personas pobres e 

indigentes, por zona de residencia, 1991 ï 2010 

Unidad de 

observación y año 

POBREZA GENERAL1  POBREZA EXTREMA  

Total País Urbana  Rural  Total País Urbana  Rural  

Absoluto  %  Absoluto  %  Absoluto  %  Absoluto  %  Absoluto  %  Absoluto  %  

HOGARES                          

1991 (Modelo 1997) 865,566 55.3 360,315 38.1 505,252 81.9 296,543 19.0 73,074 7.7 223,469 36.2 

1993 (Modelo 1997) 940,777 56.7 425,017 45.4 515,760 71.4 328,183 19.8 89,530 9.6 238,653 33.1 

1996 (Modelo 1997) 967,585 52.2 422,506 37.1 545,079 76.4 284,634 15.4 76,756 6.7 207,878 29.1 

1998 (Modelo 1997) 937,635 48.9 445,496 36.6 492,139 70.1 226,333 11.8 68,810 5.7 157,523 22.4 

2002 (Modelo 2004) 896,789 40.9 455,316 32.6 441,473 55.5 171,209 7.8 62,585 4.5 108,624 13.7 

2010 (Modelo 2013, 

encadenado con 
Modelo 2004)  33.3  27.5  50.1  8.9  6.6  15.4 

2002 (Modelo 2013) 1,113,508 50.8 674,500 48.3 439,008 55.2 301,207 13.7 153,462 11.0 147,745 18.6 

2010 (Modelo 2013) 1,080,089 40.4 765,672 38.5 314,417 46.1 278,649 10.4 182,668 9.2 95,981 14.1 

2010 (Modelo 2004) -  30.4 -  24.3 -  46.9 -  5.9 -  4.4 -  10.0 

PERSONAS                          

1991 (Modelo 1997) 4,231,704 58.9 1,782,912 41.7 2,448,792 84.0 1,541,970 21.4 379,940 8.9 1,162,031 39.9 

1993 (Modelo 1997) 4,431,090 61.1 2,054,683 50.3 2,376,407 75.1 1,592,045 22.0 447,353 10.9 1,144,692 36.2 

1996 (Modelo 1997) 4,403,567 55.3 1,962,679 40.4 2,440,888 78.7 1,401,312 17.6 392,208 8.1 1,009,104 32.5 

1998 (Modelo 1997) 4,201,409 51.5 2,028,478 39.6 2,172,931 71.6 1,054,134 12.9 335,619 6.6 718,515 23.7 

2002 (Modelo 2004) 3,603,993 42.2 1,877,037 34.6 1,726,956 55.5 636,798 7.5 247,583 4.6 389,215 12.5 

2002 (Modelo 2013) 4,399,173 51.5 2,717,335 50.0 1,681,838 54.1 1,133,524 13.3 608,715 11.2 524,809 16.9 

2010 (Modelo 2013) 3,837,800 40.7 2,764,187 39.5 1,073,613 44.2 908,936 9.6 613,804 8.8 295,132 12.2 

Notas: 1) Incluye la pobreza extrema. 

Fuente: Mapa de la pobreza 2005 y procesamiento de los microdatos del VIII y IX Censo nacional de población de 2002 y 2010, 

respectivamente.  

 

El conjunto de estimaciones del año 2000 en adelante fueron obtenidas tanto 

con el nuevo Modelo ICV 2013 como con el Modelo 2004, a fin de lograr 

series de pobreza comparables que permitan el análisis de las tendencias de la 

pobreza general. En el Gráfico 3.1 se ilustra la evolución de las tasas de 

pobreza, estimadas con datos censales utilizando el Modelo 2004 y el Modelo  

ICV 2013
14

, las cuales perfilan el escenario de reducción de la pobreza 

multidimensional en las últimas dos décadas. 

                                                 
14

 En la serie correspondiente al Modelo ICV 2013 la tasa de pobreza para 1993 fue calculada 

ajustando la cifra obtenida con el Modelo 1997 (encadenada con el Modelo 2004) con la brecha 

promedio entre las tasas de pobreza general de los modelos 2004 y 2013, cuyo procedimiento se ilustra 

en el Anexo 6. Esto porque en 1993 la tasa de pobreza general no pudo estimarse mediante la 

aplicación directa del Modelo ICV 2013 a los microdatos del censo de 1993, debido a que en la base 

de datos disponible no existe información para varias de las variables requeridas por dicho modelo. 
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Gráfico 3.1 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres 1993, 2002 y 2010 
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Fuente: Cuadro 3.1. 

De acuerdo con los resultados anteriores, después de un ligero aumento al 

inicio de la década de 1990, la tasa de pobreza multidimensional en el país 

habría sufrido una disminución continua desde 1993 a 2010. Si se toma como 

base la serie estimada con el Modelo 2004, el porcentaje de hogares pobres se 

habría reducido más de 26 puntos porcentuales en 17 años, al caer de 56.7% a 

30.4% de 1993 a 2010, para una disminución promedio anual de 2.7%. La 

disminución ocurrió prácticamente con la misma intensidad en las décadas de 

1990 y 2000, ya que la reducción promedio anual de la tasa de pobreza de 

1993 a 2002 fue de 3.2% y de 2002 a 2010 de 3.1%.  

 

Cuando se analizan las series calculadas con el nuevo Modelo ICV 2013, se 

observa una disminución de 29 puntos porcentuales en la tasa de pobreza 

general de 1993 a 2010, al descender de 69.7% a 40.4%, para una caída 

promedio anual de 2.5%. En el período de 1993 a 2002 la tasa de pobreza 

habría disminuido de 69.7% a 50.8%, para una reducción de aproximadamente 

19 puntos porcentuales, con una tasa promedio anual de caída de 3.0%. De 
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2002 a 2010 la caída fue de poco más de 10 puntos porcentuales, de 50.8% a 

40.4%, para una caída promedio anual de 2.6%, un poco menor que la tasa del 

período anterior. 

 

En relación con la pobreza extrema, los resultados del Modelo ICV 2013 

indican que de 2002 a 2010 el porcentaje de hogares indigentes descendió de 

13.7% a 10.4%, para una caída promedio de 2.7% porcentuales, ligeramente 

por encima a la tasa de reducción de la pobreza general.  

 

Estas tendencias nacionales de la pobreza se corresponden con el desempeño 

económico observado en la República Dominicana en las dos décadas pasadas. 

Con la solución de la crisis económica de inicios de la década de 1990 y la 

recuperación del equilibrio macro-económico, aunado a altas tasas de 

crecimiento en la segunda mitad, en la década se generaría una reducción 

significativa de la pobreza, según se especificó en el análisis previo de la 

evolución del ICV. La crisis bancaria de 2003-2004 y los choques económicos 

internos generados por las crisis internacionales que le siguieron, la alimentaria 

mundial (2007-2008) y la financiera global (a partir de 2008), habrían tenido 

poco impacto en la evolución de la pobreza multidimensional, lo cual se debe a 

que la pobreza medida por este concepto es de tipo estructural, muy poco 

afectada por variaciones coyunturales de la economía. No obstante, estas crisis 

sucesivas y prolongadas pueden haber contribuido en la reducción de la 

celeridad de la caída de la pobreza en la última década.   

 

En relación con el comportamiento de la pobreza por zona de residencia 

urbana y rural, se observa una reducción de igual intensidad en la década de 

2000 en cada una de las zonas (ver gráfico 3.2). Las tasas del Modelo ICV 

2013 revelan que mientras de 2002 a 2010 en la zona urbana la pobreza 

general descendió cerca de 10 puntos, al bajar de 48.3% a 38.5%, en la rural el 

descenso fue cercano a 9 puntos, ligeramente menor, al caer de 55.2% a 

46.1%. La brecha de pobreza general por zona sufrió una ligera ampliación de 

2002 a 2010.  

 

Los resultados arrojados por el Modelo 2004 muestran tasas de pobreza en la 

zona urbana similares a las arrojadas por el Modelo ICV 2013, mientras que 

en las tasas de la zona rural se presentan grandes diferencias entre los dos 

modelos. Esto pone de relieve que la brecha por zona de la pobreza 

multidimensional es más cerrada en el nuevo Modelo ICV 2013, lo cual se 

debe a aspectos metodológicos relacionados al empalme con las tasas 

generales de pobreza monetaria, en que las brechas son de menor magnitud que 

las arrojadas por el Modelo 2004.  
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Gráfico 3.2 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres por zona de residencia, 1993, 2002 y 2010 
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Fuente: Cuadro 3.1. 

 

En el caso de la pobreza extrema también se observa un descenso en cada una 

de las zonas de residencia (ver el cuadro 3.1). De acuerdo con los resultados 

arrojados por el Modelo ICV 2013, en la zona urbana la pobreza extrema cayó 

1.8 puntos de 2002 a 2010, al bajar la tasa de 11.0% a 9.2%, mientras que en la 

zona rural la caída fue de 4.5 puntos porcentuales, al descender en el mismo 

período de 18.6% a 14.1%. Contrario a lo ocurrido con la pobreza general, en 

la pobreza extrema se habría acortado la brecha entre las zonas de residencia. 

 

En relación con el número absoluto de hogares envueltos en esta dinámica, se 

observa una disminución de 2002 a 2010. En 2010 el total de hogares pobres y 

en pobreza extrema estimado con el Modelo ICV 2013 fue de 1,080,089  y 

278,649, respectivamente (ver el cuadro 3.1). En 2002 las cifras 

correspondientes eran de 1,113,508 y 301,207, por lo que se verificó una caída 

de aproximadamente 33,000 (-0.4%) y 23,000 (-0.93%) en el número de 

hogares pobres y en pobreza extrema, respectivamente. Aunque estos números 
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no son muy significativos, la cantidad de hogares que salió de la pobreza 

multidimensional puede considerarse importante si a las tasas anteriores se les 

adiciona el 1.2% correspondiente al  crecimiento demográfico de 2002 a 2010.  

 

En un marco de aumento de la equidad territorial se esperaría que, con la 

reducción de la pobreza multidimensional observada en las últimas dos 

décadas, se verificare también una disminución de la variabilidad o brechas de 

la pobreza entre las provincias, en lo que sería un deseable proceso de 

disminución con convergencia hacia la homogeneidad provincial.  

 

Para examinar este aspecto se calcularon varios estadísticos de variabilidad de 

la tasa de pobreza general y extrema entre provincias, obtenidas con el Modelo 

ICV 2013 para los años 1993, 2002 y 2010, los cuales están contenidos en el 

cuadro 3.2. Como indicadores se incluyen las tasas máximas y mínimas; el 

rango, que mide la diferencia entre esas dos tasas extremas y será considerado 

como un indicador de brecha simple; la varianza y desviación típica, que 

miden la variabilidad considerando las tasas de pobreza de todas las provincias 

y por lo tanto son medidas más completas que el rango; y el coeficiente de 

variación que es una medida de brecha relativa; la desviación típica será la 

medida utilizada en el análisis como indicador de brecha total.  

 
Cuadro 3.2. 

República Dominicana: Medidas de variabilidad de la tasa general y extrema de pobreza interprovincial, 

1993, 2002 y 2010 

 Indicador de pobreza 

Estadísticos de variabilidad 

interprovincial  1993(*) 2002 2010 

% hogares pobres Mínimo 55.3 33.9 26.7 

Máximo 96.7 88.6 83.2 

Rango 41.5 54.7 56.6 

Desviación típica 11.3 14.8 15.8 

Varianza 128.4 220.3 248.7 

Media Aritmética simple 78.2 62.5 51.5 

Coeficiente de Variación 14.5 23.7 30.6 

% Hogares en pobreza extrema Mínimo 13.1 5.8 4.1 

 Máximo 63.8 59.3 50.1 

 Rango 50.7 53.5 46.0 

 Desviación típica 11.6 13.5 12.0 

 Varianza 135.7 182.4 145.1 

 Media Aritmética simple 27.2 21.5 17.2 

 Coeficiente de Variación 42.8 62.8 69.9 

 N 32 32 32 

Nota: Tasas de pobreza estimadas con el Modelo ICV- 2013. 

(*) En 1993 el país estaba dividido en 30 provincias y mediante un proceso de compatibilización con  las provincias existentes 
en 2002 y 2010 el número en 1993 fue llevado a 32. Las tasas de pobreza de 1993 fueron ajustadas para hacerlas comparable 

con el Modelo ICV 2013, mediante el procedimiento descrito previamente y que se ilustra en el anexo 6 para el caso de la 

pobreza general. 
Fuente: Elaborado a partir del apéndice estadístico de los mapas de la pobreza de 1993, 2002 y 2010.  
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En el análisis de variabilidad interprovincial de la tasa de pobreza general se 

observa un aumento en cada una de las medidas de brechas y durante todo el 

período. La brecha simple (rango) aumentó de 41.5 en 1993 a 54.6 en 2002 y 

56.6 en 2010, lo que revela un mayor aumento en la variabilidad durante el 

período 1993-2002. El indicador de brecha total (desviación típica) también 

presenta aumentos  sucesivos en los dos períodos, pero es mayor de 1993 a 

2002. Estos resultados permiten sustentar que en las últimas dos décadas en el 

país ocurrió un aumento en la desigualdad de la pobreza general 

interprovincial.  

 

En el caso de las tasas pobreza extrema, se observa que de 1993 a 2002 ocurrió 

un incremento tanto de la brecha simple (rango) como de la brecha total 

(desviación típica), por lo que se puede sustentar que en la década de 1990, 

igual que en la pobreza general, aumentó la variabilidad interprovincial en la 

pobreza extrema; sin embargo, en la década de 2000 se observa un proceso de 

convergencia hacia la homogeneidad de la pobreza extrema, ya que tanto la 

brecha simple (rango) como la brecha total (desviación típica)  disminuyeron 

de 2002 a 2010, a pesar de que se observa un aumento en la brecha relativa 

(coeficiente de variación). 

 

Los análisis anteriores permiten sustentar que en la República Dominicana en 

las últimas dos décadas, a pesar de que se verificaron disminuciones muy 

significativas en las tasas de pobreza multidimensional, esas disminuciones no 

sucedieron en el marco de un proceso de convergencia hacia la equidad 

interprovincial de la pobreza general, ya que la desigualdad de las tasas de 

pobreza general aumentó entre provincias. Sin embargo, en el caso de la 

pobreza extrema, en la década de 2000 ocurrió un proceso de convergencia 

hacia la homogeneidad de la pobreza extrema, pues se observa una 

disminución de la desigualdad de las tasas de pobreza extrema. 

 

La evolución de la pobreza multidimensional a nivel nacional guarda 

asociación con el conjunto de intervenciones gubernamentales focalizadas con 

programas sociales orientados a la lucha contra la pobreza extrema y la 

vulnerabilidad, que se vienen desarrollando en la República Dominicana desde 

mediados de la década de 2000. 
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3.2. Pobreza multidimensional regional 

 

La región como división geográfica es mencionada en la Constitución de la 

República Dominicana, la cual establece que óla región es la unidad básica 

para la articulación y formulación de las políticas públicas en el territorio 

nacionalô (Constitución Dominicana, Artículo 196). En 2010 había vigentes 

diez regiones de desarrollo, definidas mediante el Decreto 710-2004. 

 

En términos de planificación, el desarrollo regional en el país ha sido muy 

diferenciado, por lo que permanecen con altas tasas de pobreza algunas 

regiones excluidas del modelo de desarrollo implementado en las tres décadas 

pasadas, con una alta concentración en lo físico-urbano.  

 

En el mapa 3.1 que despliega la tasa de pobreza multidimensional para las 

regiones de desarrollo, se evidencian los contrastes prevalecientes en 2010. Al 

igual que en los mapas de pobreza previos, las regiones de desarrollo más 

pobres del país están localizadas en la franja fronteriza con Haití y la región 

Higuamo, hacia la parte este de la isla. Las regiones menos pobres están 

ubicadas en una franja que se desplaza desde la costa sur, en la región Ozama 

hasta la costa norte, con la región Cibao Norte, pasando  por el Cibao Sur. 

 
Mapa 3.1 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres por regiones de desarrollo, 2010 

 
Fuente: Elaborado a partir del Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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La tasa de pobreza general de cada región de desarrollo fue utilizada para 

elaborar un ranking regional de pobreza, ordenando las diez regiones del país 

en forma sucesiva desde la posición número 1 hasta la número 10; se parte  de 

la región con la más alta tasa de pobreza (posición 1) hasta la región de menor 

tasa (en la posición 10). Los resultados se incluyen en el cuadro 3.3, el cual 

muestra también indicadores de variabilidad interna (interprovincial) de las 

regiones de desarrollo.  

 
Cuadro 3.3. 

República Dominicana: Ranking regiones de desarrollo e indicadores de pobreza y de desigualdad 

provincial, 2010 

Ranking 

regiones 

según tasa 

pobreza 

general Código y Nombre de la región  

% 

Hogares 

pobres 

% 

Hogares 

pobre I 

Desigualdad interna de la pobreza general (interprovincial) 

Menor tasa 

pobreza 

general 

provincial  

Mayor tasa 

de pobreza 

general 

provincial  

Rango 

pobreza 

provincial de 

la región 

(brecha 

simple) 

Desviación 

típica tasa 

pobreza 

general 

(brecha 

total) 

Ranking según 

brecha total 

provincial 

pobreza 

general 

1 Región Enriquillo 69.5 31.0 65.2 74.6 9.4 4.45 9 

2 Región El Valle 67.0 29.5 63.0 83.2 20.2 14.29 1 

3 Región Higuamo 57.2 16.5 47.5 70.1 22.6 11.48 4 

4 Región Cibao Noroeste 56.3 18.7 48.3 61.3 13.0 5.39 6 

5 Región Yuma 52.0 17.3 45.3 70.7 25.5 13.23 3 

6 Región Valdesia 45.5 11.9 36.2 65.2 28.9 13.46 2 

7 Región Cibao Nordeste 42.7 8.7 36.8 48.9 12.1 4.96 7 

8 Región Cibao Sur 33.6 5.7 27.3 46.2 18.9 9.93 5 

9 Región Cibao Norte 32.7 6.4 30.8 37.2 6.4 3.22 10 

10 Región Ozama o Metropolitana 31.5 6.2 26.7 33.6 6.9 4.90 8 

Fuente: Elaborado a partir de los microdatos del IX Censo Nacional de Población y Vivienda 2010. 

 

De acuerdo con el ranking regional de la pobreza, la posición número 1 es 

ocupada por la región Enriquillo, la más pobre del país, con una tasa de 

pobreza multidimensional de 69.7%, y la  posición número 2 la región El 

Valle, con una tasa de pobreza de 67.0%. De acuerdo con los datos, estas dos 

regiones se han mantenido en las dos primeras posiciones de mayor tasa de 

pobreza del país (ONAPLAN, 1997; Morillo, 2003; Morillo, 2005), pero en 

2002 estaban cambiadas de posición: El Valle era la región con mayor tasa de 

pobreza. Las tres posiciones siguientes las ocupan, respectivamente, las 

regiones Higuamo, con una tasa de 57.2%;  Cibao Noreste, con una tasa de 

56.3%  y Yuma, con una tasa de 52.0%.  

 

En el ranking, la posición número 10, que identifica la región de desarrollo con 

el menor porcentaje de hogares pobres, la ocupa la región Metropolitana, con 

una tasa de pobreza de 31.5%; esta región se ha mantenido en esta posición 

cimera en todas las versiones de los mapas de pobreza. En el orden de menores 

tasas de pobreza general, a esta región le siguen las regiones Cibao Norte, en la 

posición 9, con una tasa de 32.7%; Cibao Sur, en la posición 8, con una tasa de 

33.6%; Cibao Nordeste, en la posición 7, con tasa de 42.7%; y finalmente, 

Valdesia, en la posición 6, con una tasa de 45.5%. 
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La posición en el ranking podría utilizarse para priorizar los programas de 

lucha contra la pobreza en las regiones, pero la selección debe ser 

complementada con otros indicadores de pobreza. Para un mejor análisis de la 

focalización de la pobreza multidimensional a nivel regional, en el cuadro 3.4 

se presentan informaciones de pobreza regional por zona de residencia, 

incluyendo tasas y números absolutos a nivel de hogares y de personas, tanto 

para el caso de la pobreza general como de la pobreza extrema.  

 
Cuadro 3.4 

República Dominicana: Hogares y personas pobres e indigentes por regiones de desarrollo, 2010 

(cifras absolutas y porcentajes) 

Regiones de 

Desarrollo (Decreto 

710-04) 

POBREZA GENERAL 1 POBREZA EXTREMA  

Urbana Rural  Total País Urbana Rural  Total País 

% Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto 

HOGARES             

Cibao Norte 32.8 98,209 32.4 45,552 32.7 143,761 6.2 18,436 6.9 9,757 6.4 28,193 

Cibao Sur 32.9 34,792 34.4 30,897 33.6 65,689 6.0 6,295 5.4 4,842 5.7 11,137 

Cibao Nordeste 39.2 38,443 46.8 38,273 42.7 76,716 9.6 9,441 7.5 6,124 8.7 15,565 

Cibao Noroeste 55.3 40,697 58.0 24,684 56.3 65,381 16.8 12,367 21.9 9,329 18.7 21,696 

Valdesia 47.4 78,793 42.6 45,600 45.5 124,393 12.4 20,615 11.2 11,954 11.9 32,569 

Enriquillo 66.5 48,614 80.2 16,373 69.5 64,987 25.8 18,890 49.6 10,129 31.0 29,019 

El Valle 58.2 26,428 78.8 26,577 67.0 53,005 21.6 9,806 40.1 13,532 29.5 23,338 

Yuma 47.0 68,652 71.5 26,738 52.0 95,390 12.9 18,840 34.6 12,964 17.3 31,804 

Higuamo 49.3 55,244 75.7 35,858 57.2 91,102 12.1 13,512 27.1 12,829 16.5 26,341 

Ozama o Metropolitana 31.7 275,800 29.4 23,865 31.5 299,665 6.3 54,466 5.6 4,521 6.2 58,987 

Total 38.5 765,672 46.1 314,417 40.4 1,080,089 9.2 182,668 14.1 95,981 10.4 278,649 

PERSONAS             

Cibao Norte 33.9 345,056 30.0 148,416 32.7 493,472 5.7 57,888 5.3 26,379 5.6 84,267 

Cibao Sur 32.7 124,977 32.2 105,455 32.5 230,432 5.2 19,794 4.1 13,570 4.7 33,364 

Cibao Nordeste 38.7 129,736 45.6 131,001 41.9 260,737 8.4 28,262 6.0 17,374 7.3 45,636 

Cibao Noroeste 54.7 137,086 56.0 78,557 55.1 215,643 14.3 35,982 19.4 27,221 16.2 63,203 

Valdesia 47.9 298,690 41.5 167,453 45.4 466,143 11.9 74,314 9.9 39,850 11.1 114,164 

Enriquillo 67.0 192,542 80.1 64,463 69.9 257,005 25.3 72,808 48.8 39,252 30.5 112,060 

El Valle 58.4 99,168 78.3 98,041 66.8 197,209 21.0 35,713 38.8 48,624 28.6 84,337 

Yuma 46.6 226,926 69.3 81,066 51.0 307,992 11.4 55,588 29.9 34,934 15.0 90,522 

Higuamo 49.4 196,845 74.1 120,308 56.5 317,153 11.0 43,946 22.0 35,774 14.2 79,720 

Ozama o Metropolitana 33.3 1,013,161 27.3 78,853 32.8 1,092,014 6.2 189,509 4.2 12,154 6.1 201,663 

Total 39.5 2,764,187 44.2 1,073,613 40.7 3,837,800 8.8 613,804 12.2 295,132 9.6 908,936 

Notas: 1) Incluye la pobreza extrema. 

Fuente: Elaborado a partir del Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 

 

En relación con la pobreza extrema, igual que en el caso de la pobreza general, 

las mayores tasas también las devengan las regiones Enriquillo, con una tasa de 

31.0%; y el Valle, con una tasa de 29.5%. Las menores tasas se encuentran en 

las regiones Cibao Sur (5.7%), Metropolitana (6.2%) y Cibao Norte (6.4%). La 

Cibao Nordeste, con  una tasa de 8.7% también se encuentra por debajo de la 

media nacional (10.4%); Valdesia, con una tasa de 11.9% se encuentra 

ligeramente por encima de la media y el Cibao Noroeste (16.2), Yuma (17.3%) 

e Higuamo (16.5%), se encuentran ubicados bien por encima de la media.  
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Por sus altas tasas de pobreza general y extrema, las regiones Enriquillo y El 

Valle deberían ser prioritarias en la focalización de las políticas 

gubernamentales orientadas a combatir la pobreza, lo cual contribuiría 

significativamente con la reducción de las brechas regionales de la pobreza 

multidimensional. Otros estudios han ofrecido recomendaciones en esa misma 

línea (Auffret, 2002; Morillo et al., 2005). 

 

La desigualdad de la pobreza al interior de las regiones fue otra de las 

dimensiones del análisis regional abordadas en este estudio. En esta línea, el 

primer aspecto considerado fue la brecha de pobreza multidimensional por 

zona de residencia, ya que se observa que en varias regiones de desarrollo tal 

brecha es muy significativa, como ocurre en los casos de las regiones 

Higuamo, con una tasa de 75.7% en su zona urbana y 57.2% en su zona rural,  

y Yuma, con una tasa de 71.5% en su zona urbana y 52.0% en la rural. Por otro 

lado, se observa que en la región Metropolitana la brecha por zona es negativa, 

pues la tasa de pobreza urbana alcanza al 31.7% y supera la tasa rural de 

29.4%; en las regiones  Cibao Norte (32.4% urbana vs. 32.7% rural) y Cibao 

Sur (32.9% y 34.4%) esa brecha es prácticamente nula. 

 

Finalmente, el segundo aspecto de la desigualdad regional abordado es la 

brecha de pobreza entre las provincias que integran una misma región de 

desarrollo. En el gráfico 3.3 se presentan las tasas de pobreza general de las 

provincias a nivel regional y en el gráfico 3.4 los indicadores de variabilidad 

interprovincial que fueron utilizados previamente en el análisis para el caso 

nacional.  

 

De acuerdo con la brecha total (desviación típica) de la tasa de pobreza 

interprovincial, las regiones de desarrollo de mayor desigualdad interna son 

Cibao Norte, Enriquillo y Metropolitana, regiones que devengan altas y bajas 

tasas de pobreza; las de menor desigualdad interna son El Valle, Valdesia, 

Yuma, Higuamo y Cibao Sur, que también devengan altas y bajas tasas de 

pobreza. De manera que a nivel regional no parece existir un patrón definido 

de desigualdad interprovincial vinculado con las tasas de pobreza 

multidimensional de las regiones. 
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Gráfico 3.3 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres en las provincias de cada región, 2010 

 
Fuente: Elaborado a partir del Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 

 
Gráfico 3.4 

Medidas de variabilidad de la tasa general de pobreza interprovincial, según regiones, 2010 
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Fuente: Cuadro 3.3. 
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3.3. Pobreza provincial  multidimensional 

 

En la Constitución Dominicana la provincia es considerada como óla 

demarcación política intermediaô del territorio (Constitución Dominicana, 

Artículo 197). Estas demarcaciones son definidas mediante leyes, y 

actualmente existen 31, a las cuales, a fin de cubrir todo el territorio nacional 

en este nivel, se adiciona el Distrito Nacional, el cual forma parte de la base del 

sistema político administrativo local. En suma, el nivel provincial contiene 32 

demarcaciones territoriales. 

 

En forma similar al regional, el desarrollo provincial se puede considerar como 

un proceso actualmente en construcción en el país, por lo que en 2010 se 

presentan grandes contrastes de pobreza multidimensional entre las provincias. 

Como fue visto en el análisis de la variabilidad interna nacional y regional, en 

el ámbito provincial la pobreza es también muy divergente en el territorio, lo 

cual se puede apreciar en el mapa 3.2, que contiene la tasa general de pobreza 

multidimensional en el ámbito de cada una de las provincias en 2010, esto es, 

el mapa nacional de la pobreza provincial. 

Mapa 3.2 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres por provincias, 2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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El mapa provincial permite visualizar tanto las tasas de pobreza como la 

ubicación regional en que se encuentran las provincias que ostentan las 

mayores tasas de pobreza. En ese sentido, se destaca Elías Piña, ubicada en la 

franja fronteriza con Haití, como la provincia más pobre del país. Resaltan los 

altos niveles de pobreza de las provincias Pedernales, Independencia y 

Baoruco, ubicadas también en la región fronteriza, y de las  provincias Monte 

Plata y El Seibo, en la parte este de la isla.   

 

 En términos de configuración espacial, el mapa de pobreza provincial permite 

visualizar que en 2010 en el país existía: i) una franja de alta pobreza en las 

provincias al sur de la frontera con Haití; ii) una franja con bajos niveles de 

pobreza, cruzando el país en diagonal de norte a sur, que abarca desde Puerto 

Plata y Espaillat, en la costa norte, hasta el Distrito Nacional y San Cristóbal, 

en el litoral sur; y, iii) una gran heterogeneidad de pobreza en provincias de las 

partes este y nordeste, entre las que contrastan los altos niveles de pobreza de 

las provincias El Seibo y Monte Plata, con los niveles intermedios de La 

Altagracia, San Pedro de Macorís y La Romana, en la costa  este. 

 

La tasa de pobreza general de las provincias fue utilizada para elaborar un 

ranking provincial de pobreza para 2010, ordenando las 32 provincias del país 

en forma secuencial desde la posición número 1, para la provincia con mayor 

tasa de pobreza, hasta la posición número 32, para la provincia con menor tasa 

de pobreza. Los resultados del ranking están contenidos en el cuadro 3.5, en el 

cual se incluyen también indicadores de variabilidad interna (entre municipios 

y distritos municipales) de las provincias, que serán analizados más adelante.  

 

De acuerdo con el ranking provincial, la posición número 1 es ocupada por la 

provincia Elías Piña, en la frontera con Haití, con una tasa de pobreza de 

83.2%; las cinco provincias con más altas tasas se completan con Pedernales, 

ocupando la posición 2, con una tasa de 74.6%; Baoruco, ocupando la posición 

3, con una tasa de 74.5%; Independencia, ocupando la posición 4, con una tasa 

de 72.9%; y El Seibo, ocupando la posición 5, con una tasa de 70.7%.  

 

Por el otro lado del ranking de 2010, se observa que las cinco provincias con 

menores tasas de pobreza general son el Distrito Nacional, ocupando la 

posición 32, con una tasa de pobreza de 26.7%; Monseñor Nouel, en la 

posición 31, con una tasa de 27.3%; Santiago, ocupando la posición 30, con 

una tasa de pobreza de 30.8%; La Vega, en la posición 29, con una tasa de 

31.4%; y la provincia Santo Domingo, en la posición 28, con una tasa de 

31.4%. Las provincias que ocupan las restantes posiciones, de la número 6 

hasta la 27, se encuentran en la primera columna del cuadro 3.5. 
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Cuadro 3.5 

República Dominicana: Ranking provincias  e indicadores de pobreza y de desigualdad municipal, 2010 

Ranking 

provincias 

según tasa 

pobreza 

general Código y nombre  de la provincia 

% 

Hogares 

pobres 

% 

Hogares 

pobre I 

Desigualdad interna de la pobreza general (intermunicipal) 

Menor tasa 

pobreza 

general de 

municipios y 

distritos 

municipales 

Mayor tasa 

de pobreza 

general de 

municipios y 

distritos 

municipales 

Rango 

pobreza entre 

municipios y 

distritos 

municipales 

Desviación 

típica tasa 

pobreza de 

municipios y 

distritos 

municipales 

(brecha total) 

Ranking 

brecha total 

pobreza  de 

la provincia 

1 07  Elías Piña 83.2 50.1 72.9 95.7 22.8 7.7 31 

2 16  Pedernales 74.6 44.6 66.4 97.4 30.9 14.1 6 

3 03  Baoruco 74.5 33.5 55.5 93.1 37.5 10.8 21 

4 10  Independencia 72.9 34.5 58.9 89.0 30.1 10.6 25 

5 08  El Seibo 70.7 32.8 57.8 88.7 30.9 11.6 18 

6 29  Monte Plata 70.1 22.4 58.2 92.1 33.9 10.8 22 

7 04  Barahona 65.2 26.8 57.1 89.4 32.3 8.7 29 

8 02  Azua 65.2 24.4 41.5 97.1 55.7 11.8 15 

9 22  San Juan 63.0 24.5 48.0 93.9 45.9 11.7 17 

10 30  Hato Mayor 62.4 21.7 52.2 94.2 42.0 13.3 9 

11 31  San José de Ocoa 61.7 22.4 46.4 83.3 36.9 12.9 11 

12 15  Monte Cristi 61.3 23.5 48.8 73.2 24.5 8.8 28 

13 27  Valverde 56.3 18.7 45.4 91.0 45.7 12.8 14 

14 05  Dajabón 53.9 15.9 42.8 78.7 35.9 10.8 23 

15 11  La Altagracia 51.8 17.1 43.4 67.8 24.4 8.2 30 

16 20  Samaná 48.9 13.7 37.4 72.9 35.5 12.9 12 

17 26  Santiago Rodríguez 48.3 11.6 39.4 65.3 25.9 13.5 8 

18 23  San Pedro de Macorís 47.5 11.3 41.5 80.6 39.1 13.0 10 

19 17  Peravia 46.7 11.3 37.2 72.5 35.3 10.0 26 

20 24  Sánchez Ramírez 46.2 8.9 37.9 71.3 33.3 10.6 24 

21 12  La Romana 45.3 11.9 25.8 72.9 47.1 21.1 1 

22 06  Duarte 42.6 8.4 32.5 82.2 49.7 11.7 16 

23 14  María Trinidad Sánchez 42.0 7.9 28.2 66.5 38.3 11.6 19 

24 18  Puerto Plata 37.2 9.5 18.4 82.9 64.5 15.3 5 

25 19  Hermanas Mirabal 36.8 5.0 31.1 74.8 43.7 17.9 2 

26 21  San Cristóbal 36.2 6.4 20.1 78.4 58.2 15.5 4 

27 09  Espaillat 34.0 6.2 13.0 74.2 61.2 16.5 3 

28 32  Santo Domingo 33.6 6.9 25.7 70.8 45.1 12.8 13 

29 13  La Vega 31.4 5.1 26.1 60.8 34.7 9.7 27 

30 25  Santiago 30.8 5.4 10.1 61.6 51.5 13.8 7 

31 28  Monseñor Nouel 27.3 4.1 21.2 50.1 28.9 11.3 20 

32 01  Distrito Nacional 26.7 4.7 26.7 26.7 0.0 0.0 32 

Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 

 

La posición que ocupan las provincias podría ser utilizada como indicador en 

el proceso de priorización para los programas de lucha contra la pobreza que 

implementa el Gobierno Dominicano, aunque, como se verá más adelante en el 

análisis de la pobreza municipal, es muy importante complementar la selección 

con indicadores de pobreza como el número de hogares pobres, la tasa de 

pobreza extrema y la desigualdad interna. 
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En el mapa de pobreza provincial de 2010 se observa que las cinco provincias 

con mayor tasa de pobreza general se distribuyen en cuatro grandes regiones 

de desarrollo del país, y aquellas con menores tasas también se distribuyen en 

cuatro grandes regiones, lo que revela, también en este ámbito, la gran 

heterogeneidad interregional de la pobreza en la República Dominicana.  

 

La provincia Elías Piña se ha mantenido como la provincia de mayor tasa de 

pobreza general multidimensional y el Distrito Nacional con la menor tasa, 

pero el mapa provincial de la pobreza ha sufrido cambios muy significativos 

entre 1993 y 2010, lo cual se puede observar tanto en la evolución de la tasas 

de pobreza como en la evolución del ranking provincial. Los cambios en el 

mapa provincial de la pobreza se visualizan en el mapa 3.3, el cual contiene un 

cuadro de seis celdas en dos columnas y tres filas, que contiene dos series de 

tres mapas temáticos en cada columna, y muestra la tasa de pobreza general 

multidimensional en los años 1993, 2002 y 2010. 

 

A fin de hacer comparable el dato de pobreza de cada provincia, para los años 

1993, 2002 y 2010 se calculó la tasa de pobreza general multidimensional 

mediante la utilización del Modelo 2004 y el Modelo ICV 2013
15

. La serie de 

mapas obtenida con cada modelo está contenida en las columnas del cuadro de 

mapas denominadas Serie A y Serie B. Otro aspecto importante vinculado con 

la comparabilidad de la serie de mapas de 1993 y 2010 tiene que ver con la 

compatibilización de la división territorial del país a fin de tener provincias 

similares a lo largo de todo el período de análisis, para lo cual se tomó como 

referencia la división provincial de 2010.  

 

En ese sentido, la división territorial del país en 1993, en la cual existían solo 

30 provincias, se reajustó territorialmente, separando la parte correspondiente a 

la actual provincia Santo Domingo de lo que era en 1993 el Distrito Nacional, 

y el territorio correspondiente a la actual provincia San José de Ocoa, que en 

1993 formaba parte de la provincia Peravia. Los indicadores de pobreza de 

1993 fueron recalculados conforme a la nueva división provincial vigente en la 

actualidad y son presentados en el anexo 5. 

                                                 
15

 En forma similar al tratamiento del caso nacional, en la serie correspondiente al Modelo ICV 2013 

la tasa de pobreza general para 1993 fue calculada ajustando la tasa calculada con el Modelo 1997 para 

reproducir la brecha promedio calculada entre las tasas de pobreza general arrojada por los modelos 

2004 y 2013, procedimiento ilustrado en el anexo 6. Diferente a lo realizado en 2002 y 2010, en 1993 

la tasa de pobreza general provincial no fue estimada mediante la aplicación directa del Modelo ICV 

2013 a los microdatos, porque en la base de datos disponible para 1993 no existen informaciones para 

varias de las variables requeridas por el Modelo ICV 2013. 
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Mapa 3.3 

República Dominicana: Evolución del mapa de la pobreza provincial, 1993, 2002 y 2010 

Serie A: Modelo 2004 Serie B: Modelo ICV 2013 

 
 

  

  

Fuente: Anexo 4 y anexo 6. 
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Cualquiera de las dos series anteriores permite visualizar la evolución de la 

configuración provincial de la pobreza en el país. El análisis se enfocará en los 

mapas ubicados en la columna a la derecha (Serie B), debido a que es la que 

contiene los resultados del Modelo ICV 2013, vigente actualmente.  

 

Según se puede apreciar, de 1993 a 2002 el mapa de la pobreza sufrió cambios 

muy notables hacia colores más claros (categorías de menores tasas de 

pobreza) en prácticamente todo el territorio nacional, lo que evidencia una 

reducción generalizada de la pobreza en la década de 1990. De las 32 

provincias, las únicas tres que no mejoraron sus categorías de pobreza en el 

período fueron Elías Piña, Enriquillo y Monte Plata, que mantuvieron la escala 

de color correspondiente a tasas de pobreza por encima de 80%.  

 

El mapa de pobreza provincial prosperó hacia mejor también en la década de 

2000. En el período 2002 a 2010, el mapa de la pobreza provincial cambió 

hacia categorías de menor tasa de pobreza en prácticamente todo el territorio 

nacional, exceptuando en este período a las provincias Elías Piña, que mantuvo 

tasas de pobreza general por encima de 80%, y Hato Mayor, que mantuvo el 

color correspondiente a sus niveles de pobreza, el cual, a diferencia de Elías 

Piña, se había esclarecido en el período anterior.  

 

Los cambios hacia colores más claros, observados en el mapa provincial de la 

pobreza, indicativos de una disminución de pobreza, ocurrieron en forma muy 

diferenciada entre provincias, debido al diferente ritmo de crecimiento con que 

evolucionaron las tasas de pobreza provinciales en cada período.  

 

El cuadro 3.6 y el gráfico 3.5 presentan la evolución de las tasas provinciales 

de pobreza general multidimensional de 1993 a 2010. Se advierte que en todas 

las provincias del país, sin excepciones, hubo una reducción de las tasas de 

pobreza general. En casi todas las provincias las disminuciones más 

significativas se observan de 1993 a 2002, ya que, aunque en el período 2002 a 

2010 algunas provincias aumentaron el ritmo de caída de sus tasas, la mayoría 

sufrió de una desaceleración, llegando algunas incluso, como el caso de la 

provincia Pedernales, a registrar un estancamiento y ligero aumento. En el caso 

de Samaná se destaca  la espectacular caída lograda de 1993 a 2002. 

 

El diferente ritmo de disminución de las tasas de pobreza general entre los 

períodos 1993 a 2002 y 2002 a 2010 provocó cambios muy significativos en el 

ordenamiento de las provincias conforme a la tasa de pobreza 

multidimensional. Los cambios en el ranking provincial a lo largo del tiempo 

se pueden apreciar en el gráfico 3.5 con la evolución de las tasas de pobreza de 
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cada provincia, en el cual las provincias se ordenan conforme al ranking de la 

pobreza general de 1993; el gráfico 3.6, que presenta en cada año las 

provincias ordenadas según sus tasas de pobreza general, y en el gráfico 3.7 

que muestra la evolución del ranking provincial (posición  l a 32) de 1993 a 

2010. 

 
Cuadro 3.6 

República Dominicana: Evolución tasa pobreza general multidimensional por provincia 

y del ranking provincial, 1993, 2002 y 2010 

Provincia 

Tasas de pobreza general a Ranking 

1993 2002 2010 1993 2002 2010 

Elías Piña 96.7 88.6 83.2 1 1 1 

Baoruco 94.2 85.5 74.5 2 2 3 

El Seibo 92.3 78.9 70.7 3 5 5 

Hato Mayor 90.8 78.1 62.4 4 6 10 

Independencia 90.3 80.2 72.9 5 4 4 

Monte Plata 89.6 82.5 70.1 6 3 6 

Azua 89.1 70.7 65.2 7 12 8 

San Juan 88.6 76.8 63.0 8 7 9 

Barahona 85.9 74.3 65.2 9 10 7 

San José de Ocoa 84.5 76.4 61.7 10 8 11 

Sánchez Ramírez 84.3 58.2 46.2 11 20 20 

Santiago Rodríguez 84.2 65.1 48.3 12 14 17 

Monte Cristi 83.4 72.9 61.3 13 11 12 

Valverde 83.1 69.1 56.3 14 13 13 

Dajabón 82.8 63.8 53.9 15 15 14 

Samaná 82.6 56.6 48.9 16 21 16 

Pedernales 81.8 74.8 74.6 17 9 2 

María Trinidad Sánchez 81.4 58.4 42.0 18 19 23 

La Altagracia 77.4 61.2 51.8 19 16 15 

Santiago 72.5 40.6 30.8 20 29 30 

San Cristóbal 72.4 51.0 36.2 21 26 26 

Duarte 70.7 55.0 42.6 22 22 22 

Hermanas Mirabal 70.1 51.6 36.8 23 24 25 

San Pedro de Macorís 69.5 60.1 47.5 24 17 18 

Puerto Plata 68.1 51.0 37.2 25 25 24 

La Vega 66.9 45.8 31.4 26 28 29 

Peravia 65.5 54.1 46.7 27 23 19 

Monseñor Nouel 65.0 40.2 27.3 28 30 31 

La Romana 64.8 58.4 45.3 29 18 21 

Espaillat 64.5 46.9 34.0 30 27 27 

Santo Domingo 55.6 39.0 33.6 31 31 28 

Distrito Nacional 55.3 33.9 26.7 32 32 32 

Notas: (a) Resultados del Modelo ICV 2013. La tasa de pobreza general de 1993 no fue estimada con el Modelo 

ICV 2013, ya que se ajustó mediante la utilización de la brecha promedio 2002-2010 entre los modelos 2004 y 

2013, conforme se ilustra en el Anexo 6. 

              (b)  Las provincias fueron ordenadas según el ranking en 1993. 

Fuente: Anexo 6. 
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Gráfico 3.5 

República Dominicana: Evolución del porcentaje de hogares pobres por provincias, 1993, 2002 y 2010 

(Modelo ICV 2013) 
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Fuente: Cuadro 3.6. 
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Gráfico 3.6 

República Dominicana:  Ordenamiento de las provincias de acuerdo a la tasa de pobreza general, 1993, 2002 y 2010 

(Modelo ICV 2013) 
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Fuente: Cuadro 3.6. 
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Gráfico 3.7 

República Dominicana: Evolución del ranking provincial de la pobreza general, 1993, 2002 y 2010 

(Modelo ICV 2013) 
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Fuente: Cuadro 3.6. 
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De acuerdo con el ranking de pobreza general de 1993, el grupo de diez 

provincias más pobres del país estaba conformado por Elías Piña (en la 

posición 1), Baoruco (en la posición 2), El Seibo (en la posición 3), Hato 

Mayor (en la posición 4), Independencia (en la posición 5), Monte Plata (en la 

posición 6), Azua (en la posición 7), San Juan de la Maguana (en la posición 

8), Barahona (en la posición 9), y San José de Ocoa (en la posición 10). Las 

diez provincias con menor tasa de pobreza general, ocupando las posiciones 32 

a 23, eran el Distrito Nacional (en la posición 32), Santo Domingo (en la 

posición 31), Espaillat (en la posición 30), La Romana (en la posición 29), 

Monseñor Nouel  (en la posición 28), Peravia (en la posición 27), La Vega (en 

la posición 26), Puerto Plata (en la posición 25), San Pedro de Macorís (en la 

posición 24) y Hermanas Mirabal (en la posición 23).  

 

El ranking provincial de pobreza de 2002 permite ver los cambios en el 

posicionamiento ocurrido en la década de 1990, cuando Azua sale de las 

primeras diez posiciones y pasa a ocupar la posición 12, mientras entra a la 

posición 9 la provincia Pedernales, la cual perdió la posición 17 que disfrutaba 

en 1993. En el otro lado del ranking, se puede observar que de las diez mejores 

posiciones de pobreza salen La Romana, que pasó a ocupar la posición 18, y 

San Pedro de Macorís, que pasó a ocupar la posición 17. Al selecto grupo de 

diez mejores posiciones entraron las provincias San Cristóbal y Santiago. 

 

En 2010 el ranking provincial revela que las diez provincias más pobres son 

Elías Piña (en la posición 1), Pedernales (en la posición 2), Baoruco (en la 

posición 3), Independencia (en la posición 4), El Seibo (en la posición 5), 

Monte Plata (en la posición 6), Barahona (en la posición 7), Azua (en la 

posición 8), San Juan (en la posición 9) y Hato Mayor (en la posición 10). El 

privilegiado grupo de diez provincias con menor tasa de pobreza general lo 

conforman el Distrito Nacional (en la posición 32), Monseñor Nouel (en la 

posición 31), Santiago (en la Posición 30), La Vega (en la posición 29),  Santo 

Domingo (en la posición 28), Espaillat (en la posición 27), San Cristóbal (en la 

posición 26), Hermanas Mirabal (en la posición 25), Puerto Plata (en la 

posición 24) y María Trinidad Sánchez (en la posición 23). 

 

Este nuevo posicionamiento significa que en 2010 ocurrieron nuevos cambios 

en el ranking provincial de la pobreza general. Del grupo de las diez provincias 

con mayores tasas de pobreza sale San José de Ocoa y entra Azua: por el lado 

del grupo de las diez provincias que disfrutan de las menores tasas de pobreza 

sale Peravia y entra María Trinidad Sánchez. 
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En el gráfico 3.7 se ilustra la evolución del ranking provincial de 1993 a 2010: 

la provincia Elías Piña se mantiene en todo el período ocupando la posición 

número 1 en mayor tasa de pobreza general, Baoruco mantiene la posición 

número 2 en los años 1993 y 2002 y pasa a la posición 3 en 2010, cuando fue 

desplazada por la provincia Pedernales, que perdió la posición 17 que ocupaba 

en 1993 por la posición 9 en 2002 y que continuó perdiendo posición hasta 

situarse en la número 2 en 2010. En un caso inverso a lo ocurrido con 

Pedernales se puede mencionar la provincia Sánchez Ramírez, que logró 

ganancias muy significativas de 1993 a 2002, cuando pasa de la posición 11 a 

la 20, y mantiene dicha posición en 2010. 

 

La posición ocupada en el ranking de pobreza general de 2010 es una 

información que, en función de los objetivos que se persigan, puede utilizarse 

para priorizar las provincias en los programas de lucha contra la pobreza. El 

proceso de priorización debe complementarse con indicadores de tasas de 

pobreza extrema y del número absoluto de hogares pobres
16

. En el cuadro 3.7 

se presentan datos provinciales totales y provinciales por zona de residencia 

urbano-rural, incluyendo tasas y números absolutos de hogares y de personas, 

para la pobreza general y la extrema.  

 

En relación con las tasas de pobreza extrema, en forma similar a la pobreza 

general, la mayor tasa la presenta la provincia Elías Piña, en donde más de la 

mitad de los hogares se encuentra en condiciones de pobreza extrema. La lista 

de cinco provincias de mayor tasa de pobreza extrema, todas por encima de 

30%, se completa con Pedernales, con 44.6%; Independencia, 34.5%; Baoruco, 

33.5%; y El Seibo, 32.8%. Las cinco provincias de menores tasas de pobreza 

extrema son Monseñor Nouel, con 4.1%, el Distrito Nacional, con 4.7%; 

Salcedo, con 5.0% y La Vega, con 5.1%; y Santiago, con 5.4%. Otras 

provincias con tasas inferiores a la media nacional son Espaillat, con 6.2%; 

San Cristóbal, con 6.4%; Santo Domingo, con 6.9%,  María Trinidad Sánchez, 

con 7.9%, Duarte, con 8.4%; Sánchez Ramírez, 8.9%; y Puerto Plata, 9.5%. 

 

Las altas tasas de pobreza general y extrema señalan a Elías Piña y Pedernales 

como provincias prioritarias en el proceso de focalización de programas 

orientados al combate a la pobreza, con lo cual se impactaría en la reducción 

de las brechas provinciales de pobreza multidimensional. Sin embargo, como 

se dijo previamente y se ilustra en la próxima sección, para impactar en la 

reducción de los niveles nacionales de pobreza, la selección de provincias debe 

complementarse con informaciones sobre su número de hogares pobres. 

                                                 
16

 En la próxima sección se ilustra con un ejemplo cuantitativo la importancia de considerar estos 

indicadores en forma complementaria al momento de priorizar las áreas geográficas. 
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Cuadro 3.7 

República Dominicana: Hogares y personas pobres e indigentes por provincias según zona de residencia, 2010  

(cifras absolutas y porcentajes) 

Provincia 

POBREZA GENERAL 1 POBREZA EXTREMA  

Urbana Rural  Total país Urbana Rural  Total país 

% Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto 

HOGARES             

Distrito Nacional (01) 26.7 77,081 (nc) 0 26.7 77,081 4.7 13,446 (nc) 0 4.7 13,446 

Azua (02) 64.7 27,096 66.6 8,422 65.2 35,518 23.1 9,687 28.7 3,624 24.4 13,311 

Baoruco (03) 70.8 12,133 83.3 6,121 74.5 18,254 27.6 4,728 47.4 3,482 33.5 8,210 

Barahona (04) 63.0 25,435 76.4 6,173 65.2 31,608 23.0 9,302 45.5 3,673 26.8 12,975 

Dajabón (05) 51.2 5,544 57.8 4,293 53.9 9,837 14.8 1,600 17.5 1,301 15.9 2,901 

Duarte (06) 37.7 20,705 52.2 14,723 42.6 35,428 8.3 4,574 8.6 2,435 8.4 7,009 

Elías Piña (07) 74.9 5,750 91.3 7,226 83.2 12,976 40.1 3,076 59.7 4,728 50.1 7,804 

El Seibo (08) 55.0 6,923 85.8 11,260 70.7 18,183 20.5 2,573 44.7 5,865 32.8 8,438 

Espaillat (09) 33.7 9,767 34.2 11,876 34.0 21,643 6.2 1,788 6.1 2,136 6.2 3,924 

Independencia (10) 71.4 7,569 78.7 2,144 72.9 9,713 30.4 3,222 50.5 1,376 34.5 4,598 

La Altagracia (11) 48.9 33,192 61.6 12,403 51.8 45,595 14.3 9,733 26.4 5,311 17.1 15,044 

La Romana (12) 43.5 28,537 73.8 3,075 45.3 31,612 10.0 6,534 42.9 1,788 11.9 8,322 

La Vega (13) 31.5 16,151 31.4 17,919 31.4 34,070 5.6 2,853 4.7 2,711 5.1 5,564 

María T. Sánchez (14) 38.4 8,490 46.2 8,598 42.0 17,088 7.9 1,748 7.8 1,453 7.9 3,201 

Monte Cristi (15) 65.4 11,809 56.8 9,441 61.3 21,250 22.5 4,067 24.5 4,072 23.5 8,139 

Pedernales (16) 69.7 3,477 85.5 1,935 74.6 5,412 32.8 1,638 70.6 1,598 44.6 3,236 

Peravia (17) 52.3 17,364 35.2 5,652 46.7 23,016 13.4 4,467 7.0 1,120 11.3 5,587 

Puerto Plata (18) 33.5 19,213 42.5 17,352 37.2 36,565 7.7 4,432 12.1 4,929 9.5 9,361 

Hermanas Mirabal (19) 27.3 2,147 40.9 7,582 36.8 9,729 4.4 342 5.3 976 5.0 1,318 

Samaná (20) 54.3 7,101 44.7 7,370 48.9 14,471 21.2 2,777 7.6 1,260 13.7 4,037 

San Cristóbal (21) 35.7 28,652 36.8 26,244 36.2 54,896 6.1 4,890 6.7 4,803 6.4 9,693 

San Juan de la M. (22) 54.8 20,678 75.0 19,351 63.0 40,029 17.8 6,730 34.1 8,804 24.5 15,534 

San Pedro de M. (23) 42.7 29,446 71.0 10,025 47.5 39,471 8.2 5,626 26.8 3,782 11.3 9,408 

Sánchez Ramírez (24) 42.4 9,873 51.1 9,250 46.2 19,123 9.2 2,137 8.6 1,559 8.9 3,696 

Santiago (25) 32.5 69,229 25.1 16,324 30.8 85,553 5.7 12,216 4.1 2,692 5.4 14,908 

Santiago Rodríguez (26) 35.3 2,790 60.4 5,142 48.3 7,932 6.5 515 16.3 1,386 11.6 1,901 

Valverde (27) 55.8 20,554 58.1 5,808 56.3 26,362 16.8 6,185 25.7 2,570 18.7 8,755 

Monseñor Nouel (28) 28.2 8,768 25.4 3,728 27.3 12,496 4.2 1,305 3.9 572 4.1 1,877 

Monte Plata (29) 64.7 16,464 75.4 19,942 70.1 36,406 21.5 5,463 23.3 6,173 22.4 11,636 

Hato Mayor (30) 53.0 9,334 86.5 5,891 62.4 15,225 13.8 2,423 42.2 2,874 21.7 5,297 

San José de Ocoa (31) 52.6 5,681 75.9 5,282 61.7 10,963 14.5 1,571 34.6 2,407 22.4 3,978 

Santo Domingo (32) 34.2 198,719 29.4 23,865 33.6 222,584 7.1 41,020 5.6 4,521 6.9 45,541 

Total 38.5 765,672 46.1 314,417 40.4 1,080,089 9.2 182,668 14.1 95,981 10.4 278,649 

PERSONAS             

Distrito Nacional (01) 28.3 272,669 (nc) 0 28.3 272,669 4.6 44,076 (nc) 0 4.6 44,076 

Azua (02) 65.1 107,550 65.4 31,640 65.1 139,190 22.1 36,538 26.4 12,758 23.1 49,296 

Baoruco (03) 71.5 49,398 82.1 22,935 74.5 72,333 26.9 18,585 42.8 11,963 31.5 30,548 

Barahona (04) 63.0 98,250 75.9 23,456 65.1 121,706 22.0 34,324 44.2 13,657 25.7 47,981 

Dajabón (05) 51.2 19,490 57.3 14,746 53.7 34,236 14.2 5,403 17.7 4,565 15.6 9,968 

Duarte (06) 37.4 71,456 50.3 49,114 41.7 120,570 7.2 13,835 6.5 6,346 7.0 20,181 

Elías Piña (07) 75.5 22,953 91.5 29,811 83.8 52,764 40.2 12,219 59.6 19,431 50.3 31,650 

El Seibo (08) 55.2 24,878 83.9 35,687 69.1 60,565 18.2 8,202 38.7 16,466 28.1 24,668 

Espaillat (09) 33.8 35,204 32.3 40,930 33.0 76,134 5.2 5,420 4.7 5,971 4.9 11,391 

Independencia (10) 72.2 30,318 77.6 8,106 73.3 38,424 30.1 12,620 48.5 5,065 33.7 17,685 

La Altagracia (11) 48.0 101,830 59.3 35,755 50.5 137,585 12.2 25,823 22.9 13,810 14.6 39,633 

La Romana (12) 43.6 100,218 68.3 9,624 45.0 109,842 9.4 21,563 33.0 4,658 10.7 26,221 

La Vega (13) 31.6 58,214 29.4 61,347 30.4 119,561 4.8 8,917 3.7 7,784 4.2 16,701 

María T. Sánchez (14) 37.8 27,907 45.7 30,582 41.6 58,489 6.9 5,097 6.9 4,627 6.9 9,724 

Monte Cristi (15) 65.1 37,870 53.5 27,339 59.7 65,209 19.7 11,458 21.1 10,763 20.3 22,221 

Pedernales (16) 71.7 14,576 89.2 9,966 77.9 24,542 35.8 7,279 76.6 8,567 50.3 15,846 

Peravia (17) 53.7 67,308 33.7 19,819 47.3 87,127 13.3 16,715 5.8 3,416 10.9 20,131 

Puerto Plata (18) 32.7 61,013 39.8 53,217 35.7 114,230 6.6 12,384 9.8 13,107 8.0 25,491 

Hermanas Mirabal (19) 27.1 7,225 40.1 26,265 36.4 33,490 3.4 911 4.2 2,768 4.0 3,679 

Samaná (20) 52.9 23,148 43.8 25,040 47.7 48,188 19.2 8,419 6.3 3,633 11.9 12,052 

San Cristóbal (21) 35.4 104,610 36.5 99,967 35.9 204,577 5.4 16,088 6.2 16,916 5.8 33,004 

San Juan de la M. (22) 54.6 76,215 73.7 68,230 62.2 144,445 16.8 23,494 31.5 29,193 22.7 52,687 

San Pedro de M. (23) 42.5 103,667 68.4 31,637 46.7 135,304 7.1 17,424 21.2 9,816 9.4 27,240 

Sánchez Ramírez (24) 41.7 35,517 48.6 32,185 44.7 67,702 8.0 6,811 6.6 4,342 7.4 11,153 

Santiago (25) 34.3 248,839 23.2 54,269 31.6 303,108 5.5 40,084 3.1 7,301 4.9 47,385 

Santiago Rodríguez (26) 35.6 9,756 59.7 17,855 48.2 27,611 6.0 1,655 14.3 4,272 10.3 5,927 

Valverde (27) 55.0 69,970 55.4 18,617 55.1 88,587 13.7 17,466 22.7 7,621 15.6 25,087 

Monseñor Nouel (28) 27.8 31,246 22.5 11,923 26.1 43,169 3.6 4,066 2.7 1,444 3.3 5,510 

Monte Plata (29) 65.0 59,666 74.3 69,902 69.7 129,568 20.4 18,697 19.3 18,126 19.8 36,823 

Hato Mayor (30) 53.2 33,512 85.3 18,769 61.5 52,281 12.4 7,825 35.6 7,832 18.4 15,657 

San José de Ocoa (31) 51.4 19,222 72.8 16,027 59.3 35,249 13.3 4,973 30.7 6,760 19.7 11,733 

Santo Domingo (32) 35.6 740,492 27.3 78,853 34.6 819,345 7.0 145,433 4.2 12,154 6.6 157,587 

Total 39.5 2,764,187 44.2 1,073,613 40.7 3,837,800 8.8 613,804 12.2 295,132 9.6 908,936 

Notas: 1) Incluye la pobreza extrema. 

(nc): No se puede calcular el dato porque el denominador del porcentaje (número de hogares) es igual a cero. 

Fuente: Elaborado a partir de los microdatos del IX Censo Nacional de Población y Vivienda 2010. 
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Mapa 3.4a 

República Dominicana: Número  de hogares pobres por provincias, 2010 

 
Fuente: Cuadro 3.6. 

 
Mapa 3.4b 

República Dominicana: Ubicación espacial de hogares pobres en los barrios y parajes de las provincias, 

2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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Las provincias Pedernales, Independencia, Santiago Rodríguez, Dajabón, San 

José de Ocoa y Hermanas Mirabal son las que concentran el menor número de 

hogares pobres del país; otras provincias que también presentan un número de  

hogares pobres de los más bajos de la escala son Elías Piña, Hato Mayor, 

Monseñor Nouel, Samaná y María Trinidad Sánchez. Por el otro lado, en la 

provincia Santo Domingo es que se concentra el mayor número de hogares 

pobres del país; a esta la siguen el Distrito Nacional y Santiago. 

 

Si se compara la configuración espacial del mapa 3.4a con la configuración 

definida por el mapa con las tasas provinciales de pobreza (mapa 3.3), se puede 

observar que las provincias que presentan las mayores tasas de pobreza general 

son las que ostentan el menor número de hogares pobres; y que, con algunas 

excepciones, las provincias con menores tasas de pobreza general presentan de 

las mayores cantidades de hogares pobres. Esto evidencia que en 2010 a nivel 

provincial se mantiene la fuerte asociación negativa, observada también en los 

mapas de pobreza de 1993 y 2002, entre la tasa de pobreza general 

multidimensional y el número absoluto de hogares pobres.  

 

La asociación negativa entre tasa de pobreza y número de pobres permite 

plantear la necesidad de considerar ambos indicadores en forma 

complementaria en el proceso de priorización de provincias para los programas 

de lucha contra la pobreza. De este modo se lograría impactar tanto en la 

reducción de los niveles nacionales de pobreza, que es una meta de la 

Estrategia Nacional de Desarrollo (END) y de los Objetivos de Desarrollo del 

Milenio (ODM), lo cual se consigue atacando la pobreza en las provincias con 

mayor cantidad de pobres; como también en la reducción de las brechas 

territoriales de pobreza, que también es uno de los objetivos de equidad 

territorial de la END, el cual se lograría impactando en las provincias con 

mayores tasas de pobreza.  

 

En las provincias que presentan bajas tasas de pobreza general y alto número 

de hogares pobres es importante el análisis de la desigualdad de la pobreza en 

sus divisiones geográficas internas, a fin de identificar las zonas geográficas o 

los municipios y distritos municipales con mayores tasas de pobreza, que en 

algunos casos tienen la ventaja de que también concentrarían el mayor número 

de hogares pobres.   

 

En lo referente al análisis de la desigualdad interna de las provincias serán 

considerados dos aspectos. El primer aspecto se refiere a los diferenciales de 

pobreza general por zona de residencia, ya que las brechas de pobreza por zona 

son muy diferentes y se presentan en sentidos opuestos. En efecto, en 23 
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provincias la pobreza rural supera a la urbana; las mayores brechas se registran 

en las provincias El Seibo y Hato Mayor, San Pedro de Macorís, La Romana y 

Santiago Rodríguez, en donde la tasa general de pobreza de la zona rural 

supera en más de 20 puntos a la tasa de pobreza de la zona urbana. Por otro 

lado, la brecha se invierte y cambia de signo en las provincias Peravia, 

Santiago, Monte Cristi, Samaná, Santo Domingo, Monseñor Nouel, Espaillat y 

La Vega, donde la tasa general de pobreza urbana supera a la tasa rural.  

 

Finalmente, el segundo aspecto de la desigualdad provincial abordado es la 

brecha entre los municipios y distritos municipales al interior de las provincias. 

En el gráfico 3.8 se presentan como indicadores de variabilidad interna el 

rango (brecha simple) y la desviación típica (brecha total) de la tasa de pobreza 

general al interior de cada provincia. De acuerdo con la desviación típica, las 

provincias con mayor brecha total intermunicipal son Puerto Plata, Espaillat, 

San Cristóbal, Azua y Santiago. También se presentan brechas significativas 

en las provincias Duarte, Valverde, San Juan, La Romana y Santo Domingo.  

 

En el gráfico las provincias se encuentran ordenadas según su tasa de pobreza 

general y no se visualiza asociación entre los indicadores de desigualdad 

interna y el orden de las provincias. Las provincias con mayor desigualdad 

requieren de un análisis interno de pobreza para mejorar la focalización. 

Gráfico 3.8 

Medidas de variabilidad de la tasa general de pobreza intermunicipal de las provincias, 2010 

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65

Elias Piña

Pedernales

Bahoruco

Independencia

El Seybo

Monte Plata

Barahona

Azua

San Juan

Hato Mayor

San José de Ocoa

Monte Cristi

Valverde

Dajabón

La Altagracia

Samana

Santiago Rodríguez

San Pedro de M.

Peravia

Sánchez Ramírez

La Romana

Duarte

Maria T. Sánchez

Puerto Plata

Hermanas Mirabal

San Cristobal

Espaillat

Santo Domingo

La Vega

Santiago

Monseñor Nouel

Distrito Nacional

Rango Desviación Típica

 
Fuente: Cuadro 3.5. 
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3.4. Pobreza multidimensional en los municipios generales 

 

Los municipios generales conforman la división territorial interna de las 

provincias. Esta demarcación no existe como tal en la Constitución de 2010, 

sino que es definida en la división territorial de la ONE (2012b), a partir de la 

unión de los municipios y sus distritos municipales, los cuales conforman la 

base del sistema político administrativo local (Constitución Dominicana, 

Artículo 199). Igual que el provincial, en este tercer nivel geográfico, con fines 

de cubrir todo el territorio nacional, se incluye el Distrito Nacional. En el país 

existían en 2010 en este nivel un total 155 demarcaciones territoriales, 154 

municipios generales y 1 correspondiente al Distrito Nacional. 

 

Aunque con un mayor avance que en el caso provincial, el desarrollo 

municipal en la República Dominicana también se encuentra en proceso de 

construcción. A esto se deben los grandes contrastes que se visualizan en 2010 

en las tasas de pobreza general entre los municipios generales del país, según 

se visualiza en el mapa 3.5, el cual despliega la tasa general de pobreza 

multidimensional en el ámbito de los municipios generales en 2010. 

 
Mapa 3.5 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres en los municipios generales, 2010 

 
Fuente: Cuadro 3.8. 
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En el mapa se destacan con color más oscuro los municipios generales con más 

alta tasa de pobreza general y las más bajas con los colores claros, lo que 

permite identificar su ubicación provincial y regional. Se aprecia que los 

municipios generales más pobres, con una tasa de pobreza de 80% para arriba, 

se encuentran ubicados en la Provincia Elías Piña, la más pobre del país, que 

presenta todas sus demarcaciones, con excepción de Comendador, en la 

categoría de mayor tasa de pobreza. Se observa que además de Elías Piña, solo  

las provincias Azua, Independencia y Baoruco presentan una demarcación en 

la categoría de mayor tasa de pobreza. Los municipios generales en la siguiente 

categoría de mayor pobreza (tasa de 70%-80%) están concentrados 

principalmente en las regiones El Valle, Valdesia, Enriquillo y Yuma, con 

demarcaciones en las provincias Monte Plata y Monte Cristi. En términos de 

configuración espacial, este mapa de pobreza define, aunque más diluida, una 

configuración similar a la establecida en el análisis provincial. 

 

En el mapa se visualiza que las provincias internamente son heterogéneas en 

relación con tasas de pobreza de los municipios generales. Este resultado se 

sustenta también a partir del gráfico 3.9, el cual muestra la tasa de pobreza 

general de cada uno de los municipios generales que integran cada provincia.  

 
Gráfico 3.9 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres en los municipios generales de cada provincia, 2010 

 
Fuente: Cuadro 3.8. 



El Mapa de la pobreza en la República Dominicana 2014. Informe general  

 71 

Para los municipios generales fue elaborado un ranking de pobreza general en 

2010, ordenando las 155 demarcaciones en forma secuencial, desde la posición 

número 1, para el municipio general con la mayor tasa de pobreza general, 

hasta la posición número 155, para la demarcación con la menor tasa de 

pobreza. Los resultados del ranking están contenidos en el cuadro 3.8, 

incluyendo indicadores adicionales de variabilidad interna (entre municipios 

principales y distritos municipales) de los municipios generales, y se ilustran 

en el gráfico 3.10, el cual contiene las demarcaciones ordenadas conforme a su 

tasa de pobreza general, en forma descendente, desde la demarcación de mayor 

tasa hasta la de menor tasa.  

 
 Cuadro 3.8 

República Dominicana: Ranking municipios generales e indicadores de pobreza y de desigualdad interna 

(municipios principales y distritos municipales), 2010 

Ranking 

municipios 

generales 

según 

pobreza 

general Código y nombre del municipio Código y nombre de la provincia 

% 

Hogares 

pobres 

Número 

de 

hogares 

pobres 

% 

Hogares 

pobre I 

Desigualdad interna de la pobreza general 

Menor tasa 

pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Mayor tasa 

de pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Rango 

pobreza 

(distritos 

municipales) 

Desviación 

típica tasa 

pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Ranking 

municipios 

generales 

según 

desigualdad 

pobreza 

(distritos 

municipales) 

1 0706  JUAN SANTIAGO 07  ELÍAS PIÑA 92.5 940 61.0 92.5 92.5 0.0 0.0 104 

2 0705  PEDRO SANTANA 07  ELÍAS PIÑA 88.3 1,493 65.4 83.2 94.8 11.6 8.2 62 

3 0703  EL LLANO 07  ELÍAS PIÑA 86.9 1,845 50.8 79.2 95.7 16.5 11.7 31 

4 1005  CRISTÓBAL 10  INDEPENDENCIA 86.2 1,467 42.9 82.6 88.4 5.8 4.1 85 

5 0702  BÁNICA 07  ELÍAS PIÑA 85.6 1,460 49.7 74.7 92.7 18.0 9.6 47 

6 0704  HONDO VALLE 07  ELÍAS PIÑA 84.8 2,311 50.0 84.7 85.2 0.5 0.3 102 

7 1004  POSTRER RIO 10  INDEPENDENCIA 82.0 1,092 45.6 79.3 86.9 7.6 5.3 76 

8 0205  PERALTA 02  AZUA 80.2 2,571 42.3 80.2 80.2 0.0 0.0 105 

9 0410  POLO 04  BARAHONA 79.5 1,536 47.1 79.5 79.5 0.0 0.0 106 

10 1003  LA DESCUBIERTA 10  INDEPENDENCIA 78.8 1,666 46.0 78.8 78.8 0.0 0.0 107 

11 0504  RESTAURACIÓN 05   DAJABÓN 78.7 1,434 38.0 78.7 78.7 0.0 0.0 108 

12 0305  LOS RÍOS 03  BAORUCO 78.7 1,404 38.8 73.9 80.1 6.2 4.4 83 

13 0302  GALVÁN  03  BAORUCO 78.5 2,852 33.9 76.9 78.9 2.0 1.4 97 

14 2108  LOS CACAOS 21  SAN CRISTÓBAL 78.4 1,586 31.1 78.4 78.4 0.0 0.0 109 

15 0701  COMENDADOR 07  ELÍAS PIÑA 77.8 4,927 44.0 72.9 90.4 17.5 9.1 55 

16 2203  EL CERCADO 22  SAN JUAN 77.6 4,331 37.3 73.1 91.3 18.2 9.1 54 

17 0304  VILLA JARAGUA 03  BAORUCO 76.8 2,034 36.9 76.8 76.8 0.0 0.0 110 

18 0404  PARAISO 04  BARAHONA 76.8 3,139 49.7 75.1 81.1 6.0 4.2 84 

19 2206  VALLEJUELO 22  SAN JUAN 76.4 2,349 32.9 72.9 89.0 16.1 11.4 34 

20 2903  SABANA GRANDE DE 

BOYÁ 

29  MONTE PLATA 76.2 6,709 31.5 71.3 92.1 20.8 11.1 36 

21 0407  LA CIÉNAGA 04  BARAHONA 75.8 1,830 41.4 73.5 78.2 4.7 3.3 89 

22 1601  PEDERNALES 16  PEDERNALES 75.5 3,928 48.1 66.4 97.4 30.9 21.9 3 

23 3103  RANCHO ARRIBA 31  SAN JOSÉ DE OCOA 75.4 2,441 32.4 75.4 75.4 0.0 0.0 111 

24 0203  LAS YAYAS DE VIAJAMA  02  AZUA 75.0 3,612 33.7 73.1 76.1 3.0 1.5 95 

25 2303  RAMÓN SANTANA 23  SAN PEDRO DE 

MACORÍS 

74.6 2,078 30.7 74.6 74.6 0.0 0.0 112 

26 0301  NEIBA 03  BAORUCO 74.6 6,812 35.3 69.4 88.2 18.9 13.4 22 

27 2904  YAMASÁ  29  MONTE PLATA 74.5 10,998 23.3 68.0 86.4 18.4 9.3 51 

28 0210  ESTEBANÍA 02  AZUA 74.3 1,178 35.8 74.3 74.3 0.0 0.0 113 

29 2905  PERALVILLO 29  MONTE PLATA 74.2 3,725 19.7 74.2 74.2 0.0 0.0 114 

30 0801  EL SEIBO 08  EL SEIBO 73.3 14,472 36.9 67.8 88.7 20.9 9.8 45 

31 1504  LAS MATAS DE SANTA 

CRUZ 

15  MONTE CRISTI 73.2 2,382 26.4 73.2 73.2 0.0 0.0 115 

32 1202  GUAYMATE 12  LA ROMANA 72.9 3,343 36.1 72.9 72.9 0.0 0.0 116 

33 2003  LAS TERRENAS 20  SAMANÁ 72.9 4,467 35.5 72.9 72.9 0.0 0.0 117 

34 2202  BOHECHIO 22  SAN JUAN 72.7 2,077 33.0 59.4 78.0 18.6 10.3 41 

35 1602  OVIEDO 16  PEDERNALES 72.4 1,484 35.8 69.0 75.7 6.8 4.8 82 

36 0209  GUAYABAL 02  AZUA 72.1 1,002 26.3 72.1 72.1 0.0 0.0 118 

37 1001  JIMANÍ  10  INDEPENDENCIA 71.9 2,920 35.8 65.8 89.0 23.2 11.7 30 

38 0208  TÁBARA ARRIBA 02  AZUA 71.0 2,982 26.5 63.5 82.4 18.9 7.8 66 

39 0303  TAMAYO 03  BAORUCO 70.6 5,152 28.6 55.5 93.1 37.5 14.7 15 

40 2302  LOS LLANOS 23  SAN PEDRO DE 

MACORÍS 

70.0 4,576 25.4 64.6 80.6 16.0 8.3 61 

41 0607  EUGENIO MARÍA  DE 

HOSTOS 

06  DUARTE 69.9 1,139 21.4 65.2 82.2 17.0 12.0 28 

42 0204  PADRE LAS CASAS 02  AZUA 69.8 3,672 35.4 56.0 97.1 41.1 19.5 4 

43 0409  LAS SALINAS 04  BARAHONA 69.4 842 25.1 69.4 69.4 0.0 0.0 119 

44 0408  Fundación 04  BARAHONA 69.2 1,556 23.7 66.2 73.3 7.1 5.0 81 
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 Cuadro 3.8 

República Dominicana: Ranking municipios generales e indicadores de pobreza y de desigualdad interna 

(municipios principales y distritos municipales), 2010 

Ranking 

municipios 

generales 

según 

pobreza 

general Código y nombre del municipio Código y nombre de la provincia 

% 

Hogares 

pobres 

Número 

de 

hogares 

pobres 

% 

Hogares 

pobre I 

Desigualdad interna de la pobreza general 

Menor tasa 

pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Mayor tasa 

de pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Rango 

pobreza 

(distritos 

municipales) 

Desviación 

típica tasa 

pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Ranking 

municipios 

generales 

según 

desigualdad 

pobreza 

(distritos 

municipales) 

45 0403  ENRIQUILLO 04  BARAHONA 68.8 2,440 32.2 66.2 79.5 13.3 9.4 49 

46 0405  VICENTE NOBLE 04  BARAHONA 68.5 3,883 25.8 63.1 82.8 19.7 10.0 43 

47 3002  SABANA DE LA MAR 30  HATO MAYOR 68.4 3,215 23.1 67.9 71.3 3.4 2.4 93 

48 3003  EL VALLE 30  HATO MAYOR 67.4 1,497 23.6 67.4 67.4 0.0 0.0 120 

49 0402  CABRAL 04  BARAHONA 67.4 2,578 20.9 67.4 67.4 0.0 0.0 121 

50 0207  PUEBLO VIEJO 02  AZUA 66.0 1,936 16.1 63.1 70.4 7.2 5.1 79 

51 2602  VILLA LOS ALMÁCIGO S 26  SANTIAGO 

RODRIGUEZ 

65.3 2,060 22.7 65.3 65.3 0.0 0.0 122 

52 2703  LAGUNA SALADA 27  VALVERDE 65.1 4,653 24.6 59.1 68.3 9.2 4.1 87 

53 2902  BAYAGUANA 29  MONTE PLATA 64.9 6,127 20.9 64.9 64.9 0.0 0.0 123 

54 2204  JUAN DE HERRERA 22  SAN JUAN 64.8 2,457 21.1 64.3 65.1 0.8 0.5 101 

55 1506  VILLA VÁSQUEZ  15  MONTE CRISTI 64.5 2,883 20.7 64.5 64.5 0.0 0.0 124 

56 1102  SAN RAFAEL DEL YUMA 11  LA ALTAGRACIA 64.2 4,399 32.5 43.4 67.8 24.4 12.2 27 

57 0411  JAQUIMEYES 04  BARAHONA 64.1 782 18.9 63.5 66.5 3.0 2.1 94 

58 2901  MONTE PLATA 29  MONTE PLATA 63.7 8,847 17.8 58.2 75.6 17.5 8.7 59 

59 1501  MONTE CRISTI 15  MONTE CRISTI 63.3 5,004 24.7 63.3 63.3 0.0 0.0 125 

60 1006  MELLA 10  INDEPENDENCIA 62.8 629 15.9 62.2 64.1 1.8 1.3 99 

61 2205  LAS MATAS DE FARFÁN 22  SAN JUAN 62.8 7,530 23.3 59.3 77.3 18.0 9.4 50 

62 0802  MICHES 08  EL SEIBO 62.3 3,711 19.2 57.8 66.6 8.8 5.0 80 

63 0406  EL PEÑÓN 04  BARAHONA 62.1 669 15.1 62.1 62.1 0.0 0.0 126 

64 1002  DUVERGÉ 10  INDEPENDENCIA 62.1 1,939 21.7 58.9 73.2 14.4 10.2 42 

65 3102  SABANA LARGA 31  SAN JOSÉ DE OCOA 61.9 1,841 18.3 61.9 61.9 0.0 0.0 127 

66 2402  CEVICOS 24  SÁNCHEZ RAMIREZ 61.7 2,333 14.3 61.6 61.8 0.2 0.1 103 

67 0202  LAS CHARCAS 02  AZUA 61.7 1,965 24.1 50.5 66.1 15.6 11.0 37 

68 1203  VILLA HERMOSA 12  LA ROMANA 61.1 14,776 19.6 60.1 67.4 7.3 5.1 78 

69 2305  QUISQUEYA 23  SAN PEDRO DE 

MACORÍS 

60.4 3,190 15.7 60.4 60.4 0.0 0.0 128 

70 3001  HATO MAYOR 30  HATO MAYOR 60.1 10,513 21.1 52.2 94.2 42.0 18.3 5 

71 0201  AZUA 02  AZUA 59.8 13,787 18.6 52.0 75.9 23.9 9.7 46 

72 1503  GUAYUBÍN 15  MONTE CRISTI 59.6 6,736 24.1 48.8 70.1 21.3 10.9 38 

73 0602  ARENOSO 06  DUARTE 59.5 2,525 16.5 53.7 67.7 13.9 7.0 70 

74 1505  PEPILLO SALCEDO 15  MONTE CRISTI 59.2 1,785 29.0 59.2 59.2 0.0 0.0 129 

75 1802  ALTAMIRA  18  PUERTO PLATA 59.1 3,473 22.0 51.1 82.9 31.8 22.5 2 

76 2201  SAN JUAN 22  SAN JUAN 58.8 21,285 21.8 48.0 93.9 45.9 13.5 20 

77 0401  BARAHONA 04  BARAHONA 58.3 12,353 20.7 57.1 89.4 32.3 15.1 12 

78 0502  LOMA DE CABRERA 05   DAJABÓN 58.2 2,594 17.9 55.8 67.7 11.9 6.5 73 

79 0605  VILLA RIVA 06  DUARTE 58.1 5,662 14.3 52.1 77.0 24.9 9.9 44 

80 3101  SAN JOSÉ DE OCOA 31  SAN JOSÉ DE OCOA 57.8 6,681 20.7 46.4 83.3 36.9 15.0 13 

81 0206  SABANA YEGUA 02  AZUA 57.4 2,813 18.5 41.5 67.1 25.7 12.2 26 

82 2306  GUAYACANES 23  SAN PEDRO DE 

MACORÍS 

56.4 2,582 18.7 56.4 56.4 0.0 0.0 130 

83 2702  ESPERANZA 27  VALVERDE 55.7 9,504 16.1 52.2 91.0 38.8 17.7 6 

84 3207  PEDRO BRAND 32  SANTO DOMINGO 55.5 11,352 14.2 48.6 70.8 22.3 11.2 35 

85 2104  CAMBITA GARABITOS 21  SAN CRISTÓBAL 54.3 4,314 15.3 51.9 55.4 3.4 2.4 92 

86 2701  MAO 27  VALVERDE 53.9 12,205 18.8 45.4 81.4 36.0 14.7 14 

87 0606  LAS GUÁRANAS 06  DUARTE 53.4 2,180 14.3 53.4 53.4 0.0 0.0 131 

88 1806  LUPERÓN 18  PUERTO PLATA 52.6 2,721 17.1 48.4 62.4 14.0 7.1 68 

89 0505  EL PINO 05   DAJABÓN 52.6 940 12.8 49.6 59.6 9.9 7.0 69 

90 1502  CASTAÑUELAS 15  MONTE CRISTI 51.9 2,460 16.9 51.0 52.4 1.4 1.0 100 

91 1808  VILLA ISABELA 18  PUERTO PLATA 51.8 2,633 15.2 41.9 72.8 30.9 13.4 21 

92 0904  JAMAO AL NORTE 09  ESPAILLAT 51.3 1,196 12.3 51.3 51.3 0.0 0.0 132 

93 1101  HIGÜEY 11  LA ALTAGRACIA 50.7 41,196 15.8 48.1 60.8 12.8 5.7 74 

94 0603  CASTILLO 06  DUARTE 50.1 2,216 10.3 50.1 50.1 0.0 0.0 133 

95 2404  LA MATA 24  SÁNCHEZ RAMIREZ 50.0 5,329 11.3 41.4 71.3 29.9 13.1 23 

96 0501   DAJABÓN 05   DAJABÓN 49.1 3,920 11.6 48.0 58.6 10.6 7.5 67 

97 0604  PIMENTEL 06  DUARTE 48.6 2,437 8.4 48.6 48.6 0.0 0.0 134 

98 2304  CONSUELO 23  SAN PEDRO DE 

MACORÍS 

48.5 3,930 13.5 48.5 48.5 0.0 0.0 135 

99 1803  GUANANICO 18  PUERTO PLATA 48.1 967 12.3 48.1 48.1 0.0 0.0 136 

100 1701  BANÍ  17  PERAVIA 48.0 20,275 11.8 43.9 72.5 28.7 9.1 53 

101 1403  EL FACTOR 14  MARÍA  TRINIDAD 

SÁNCHEZ 

47.1 3,344 10.7 45.2 49.5 4.3 3.0 91 

102 1805  LOS HIDALGOS 18  PUERTO PLATA 47.1 1,719 10.5 45.7 47.6 1.9 1.3 98 

103 2105  VILLA ALTAGRACIA  21  SAN CRISTÓBAL 47.0 10,616 8.8 38.4 58.9 20.6 8.9 58 

104 3205  SAN ANTONIO DE 

GUERRA 

32  SANTO DOMINGO 46.9 6,112 12.2 45.3 58.8 13.5 9.5 48 

105 0903  GASPAR HERNÁNDEZ 09  ESPAILLAT 46.7 5,268 10.6 38.6 63.9 25.3 10.7 39 

106 1804  IMBERT 18  PUERTO PLATA 46.5 3,226 13.7 46.5 46.5 0.0 0.0 137 

107 2601  SAN IGNACIO DE 

SABANETA 

26  SANTIAGO 

RODRIGUEZ 

45.8 4,578 10.1 45.8 45.8 0.0 0.0 138 
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 Cuadro 3.8 

República Dominicana: Ranking municipios generales e indicadores de pobreza y de desigualdad interna 

(municipios principales y distritos municipales), 2010 

Ranking 

municipios 

generales 

según 

pobreza 

general Código y nombre del municipio Código y nombre de la provincia 

% 

Hogares 

pobres 

Número 

de 

hogares 

pobres 

% 

Hogares 

pobre I 

Desigualdad interna de la pobreza general 

Menor tasa 

pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Mayor tasa 

de pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Rango 

pobreza 

(distritos 

municipales) 

Desviación 

típica tasa 

pobreza 

general 

(distritos 

municipales) 

Ranking 

municipios 

generales 

según 

desigualdad 

pobreza 

(distritos 

municipales) 

108 2001  SAMANÁ 20  SAMANÁ 45.0 7,340 8.9 40.7 57.2 16.5 6.8 72 

109 2401  COTUÍ 24  SÁNCHEZ RAMIREZ 43.8 9,168 7.7 42.2 64.0 21.8 9.2 52 

110 2503  JÁNICO 25  SANTIAGO 43.8 2,092 7.9 30.7 54.7 24.0 13.8 18 

111 1404  RIO SAN JUAN 14  MARÍA  TRINIDAD 

SÁNCHEZ 

43.8 2,077 8.5 43.8 43.8 0.0 0.0 139 

112 1401  NAGUA 14  MARÍA  TRINIDAD 

SÁNCHEZ 

43.3 9,244 7.8 32.6 66.5 33.9 14.4 16 

113 0503  PARTIDO 05   DAJABÓN 42.8 949 11.7 42.8 42.8 0.0 0.0 140 

114 3206  LOS ALCARRIZOS 32  SANTO DOMINGO 42.6 31,959 9.2 33.2 48.5 15.3 7.9 64 

115 3204  BOCA CHICA 32  SANTO DOMINGO 42.6 17,096 11.8 31.6 51.4 19.8 14.0 17 

116 1903  VILLA TAPIA 19  HERMANAS MIRABAL 42.1 2,907 4.4 42.1 42.1 0.0 0.0 141 

117 2301  SAN PEDRO DE MACORÍS 23  SAN PEDRO DE 

MACORÍS 

41.5 23,115 7.4 41.5 41.5 0.0 0.0 142 

118 3203  SANTO DOMINGO NORTE 32  SANTO DOMINGO 40.8 59,152 8.7 40.2 46.0 5.8 4.1 86 

119 2107  SAN GREGORIO DE NIGUA 21  SAN CRISTÓBAL 40.6 3,373 5.5 40.6 40.6 0.0 0.0 143 

120 1302  CONSTANZA 13  LA VEGA 40.2 6,577 7.7 38.5 41.4 2.9 1.4 96 

121 2509  SABANA IGLESIA 25  SANTIAGO 39.7 1,340 8.6 39.7 39.7 0.0 0.0 144 

122 2502  BISONÓ 25  SANTIAGO 39.5 4,806 9.0 39.5 39.5 0.0 0.0 145 

123 2603  MONCION 26  SANTIAGO 

RODRIGUEZ 

39.4 1,294 5.4 39.4 39.4 0.0 0.0 146 

124 1702  NIZAO 17  PERAVIA 39.2 2,741 8.5 37.2 43.2 6.0 3.1 90 

125 2802  MAI MÓN 28  MONSEÑOR NOUEL 39.2 1,961 5.1 39.2 39.2 0.0 0.0 147 

126 2106  YAGUATE 21  SAN CRISTÓBAL 38.5 4,175 6.8 38.5 38.5 0.0 0.0 148 

127 1809  VILLA MONTELLANO 18  PUERTO PLATA 38.3 2,321 10.2 38.3 38.3 0.0 0.0 149 

128 1304  JIMA ABAJO 13  LA VEGA 38.3 2,859 7.3 31.2 46.1 14.9 10.5 40 

129 2403  FANTINO 24  SÁNCHEZ RAMIREZ 37.9 2,293 5.8 37.9 37.9 0.0 0.0 150 

130 2507  VILLA GONZÁLEZ  25  SANTIAGO 37.6 3,993 7.8 31.7 61.6 29.8 15.1 11 

131 2002  SÁNCHEZ 20  SAMANÁ 37.4 2,664 5.8 37.4 37.4 0.0 0.0 151 

132 2505  SAN JOSÉ DE LAS MATAS 25  SANTIAGO 36.0 3,819 6.2 27.9 58.3 30.3 12.6 25 

133 0601  SAN FRANCISCO DE 

MACORIS 

06  DUARTE 35.7 19,269 5.7 32.5 52.0 19.4 7.9 65 

134 1901  SALCEDO 19  HERMANAS MIRABAL 35.6 4,046 5.7 31.1 74.8 43.7 30.9 1 

135 2803  PIEDRA BLANCA 28  MONSEÑOR NOUEL 34.2 1,995 6.0 23.0 46.0 23.0 11.6 32 

136 1902  TENARES 19  HERMANAS MIRABAL 34.1 2,776 4.5 31.2 47.6 16.4 11.6 33 

137 1303  JARABACOA 13  LA VEGA 33.4 5,371 5.8 28.7 60.8 32.1 17.6 7 

138 2506  TAMBORIL 25  SANTIAGO 33.4 4,883 5.2 32.1 37.7 5.6 4.0 88 

139 2101  SAN CRISTÓBAL 21  SAN CRISTÓBAL 32.9 20,320 5.4 31.4 55.8 24.4 17.3 9 

140 1201  LA ROMANA 12  LA ROMANA 32.9 13,493 4.7 25.8 33.3 7.5 5.3 77 

141 1801  PUERTO PLATA 18  PUERTO PLATA 32.6 15,656 6.9 29.8 62.7 32.9 17.2 10 

142 1402  CABRERA 14  MARÍA  TRINIDAD 

SÁNCHEZ 

32.3 2,423 5.0 28.2 42.1 13.9 6.9 71 

143 0902  CAYETANO GERMOSÉN 09  ESPAILLAT 31.0 650 6.2 31.0 31.0 0.0 0.0 152 

144 0901  MOCA 09  ESPAILLAT 30.2 14,529 4.8 13.0 74.2 61.2 17.5 8 

145 2501  SANTIAGO 25  SANTIAGO 29.9 60,465 5.1 26.7 56.7 30.1 11.7 29 

146 2504  LICEY AL MEDIO 25  SANTIAGO 29.4 2,035 4.4 20.2 39.3 19.0 13.5 19 

147 1301  LA VEGA 13  LA VEGA 28.1 19,263 4.1 26.1 45.1 19.0 9.0 56 

148 2103  BAJOS DE HAINA 21  SAN CRISTÓBAL 27.8 9,477 3.6 20.1 31.5 11.4 8.0 63 

149 0101  SANTO DOMINGO DE 

GUZMÁN 

01  DISTRITO NACIONAL 26.7 77,081 4.7 26.7 26.7 0.0 0.0 153 

150 3201  SANTO DOMINGO ESTE 32  SANTO DOMINGO 26.4 70,134 4.9 25.7 38.0 12.2 8.6 60 

151 3202  SANTO DOMINGO OESTE 32  SANTO DOMINGO 25.8 26,779 3.6 25.8 25.8 0.0 0.0 154 

152 2102  SABANA GRANDE DE 

PALENQUE 

21  SAN CRISTÓBAL 25.3 1,035 3.0 25.3 25.3 0.0 0.0 155 

153 1807  SOSÚA 18  PUERTO PLATA 25.0 3,849 5.9 18.4 34.1 15.7 9.0 57 

154 2801  BONAO 28  MONSEÑOR NOUEL 24.5 8,540 3.6 21.2 50.1 28.9 13.0 24 

155 2508  PUÑAL 25  SANTIAGO 16.8 2,120 2.4 10.11 20.78 10.67 5.57 75 

 

Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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Gráfico 3.10 

República Dominicana:  Ordenamiento de los municipios generales en función de la tasa de pobreza 

general (%, descendente), 2010 
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0401  BARAHONA
0502  LOMA DE CABRERA

0605  VILLA RIVA
3101  SAN JOSE DE OCOA

0206  SABANA YEGUA
2306  GUAYACANES

2702  ESPERANZA
3207  PEDRO BRAND

2104  CAMBITA GARABITOS
2701  MAO

0606  LAS GUARANAS
1806  LUPERON

0505  EL PINO
1502  CASTAÑUELAS
1808  VILLA ISABELA

0904  JAMAO AL NORTE
1101  HIGUEY

0603  CASTILLO
2404  LA MATA

0501  DAJABON
0604  PIMENTEL

2304  CONSUELO
1803  GUANANICO

1701  BANI
1403  EL FACTOR

1805  LOS HIDALGOS
2105  VILLA ALTAGRACIA

3205  SAN ANTONIO DE GUERRA
0903  GASPAR HERNANDEZ

1804  IMBERT
2601  SAN IGNACIO DE SABANETA

2001  SAMANA
2401  COTUI

2503  JANICO
1404  RIO SAN JUAN

1401  NAGUA
0503  PARTIDO

3206  LOS ALCARRIZOS
3204  BOCA CHICA
1903  VILLA TAPIA

2301  SAN PEDRO DE MACORIS
3203  SANTO DOMINGO NORTE
2107  SAN GREGORIO DE NIGUA

1302  CONSTANZA
2509  SABANA IGLESIA

2502  BISONO
2603  MONCION

1702  NIZAO
2802  MAIMON
2106  YAGUATE

1809  VILLA MONTELLANO
1304  JIMA ABAJO

2403  FANTINO
2507  VILLA GONZALEZ

2002  SANCHEZ
2505  SAN JOSE DE LAS MATAS

0601  SAN FRANCISCO DE MACORIS
1901  SALCEDO

2803  PIEDRA BLANCA
1902  TENARES

1303  JARABACOA
2506  TAMBORIL

2101  SAN CRISTOBAL
1201  LA ROMANA

1801  PUERTO PLATA
1402  CABRERA

0902  CAYETANO GERMOSEN
0901  MOCA

2501  SANTIAGO
2504  LICEY AL MEDIO

1301  LA VEGA
2103  BAJOS DE HAINA

0101  SANTO DOMINGO DE GUZMAN
3201  SANTO DOMINGO ESTE

3202  SANTO DOMINGO OESTE
2102  SABANA GRANDE DE PALENQUE

1807  SOSUA
2801  BONAO
2508  PUÑAL

 
Fuente: Cuadro 3.8. 
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El ranking de pobreza para 2010 indica que los diez municipios generales con 

mayor tasa de pobreza general son los siguientes: el municipio general Juan 

Santiago,  en la provincia Elías Piña, ocupa la posición número 1, con una tasa 

de pobreza de 92.5%; en la posición número 2 el municipio general Pedro 

Santana, en la provincia Elías Piña, con tasa de 88.3%; la posición número 3 el 

municipio general El Llano, en la provincia Elías Piña, con tasa de 86.9%; la 

posición 4 el municipio general Cristóbal, en la provincia Independencia, con 

tasa de 86.2%; la posición 5 el municipio general Bánica, en la provincia Elías 

Piña, con tasa de 85.6%; la posición 6 el municipio general Hondo Valle, en la 

provincia Elías Piña, con tasa de 84.6%; la posición número 7 el municipio 

general Postrer Río, en la provincia Independencia, con tasa de 82.0%; la 

posición 8 el municipio general Peralta, en la provincia Azua, con tasa de 

80.2%; la posición número 9 por el municipio general Polo, en la provincia 

Barahona, con tasa de 79.5%; y en la posición número 10 el municipio general 

La Descubierta, en la provincia Independencia, con tasa de 78.8%.  

 

Conforme a estos resultados, de los diez municipios generales con mayor tasa 

de pobreza general, cinco pertenecen a la provincia Elías Piña, tres a la 

provincia Independencia; uno pertenece a Azua y uno a Barahona.  

 

Desde el otro extremo del ranking, los diez municipios generales con menor 

tasa de pobreza, ocupando las posiciones 155 a 146, son los siguientes. La  

posición 155, correspondiente a la menor tasa de pobreza, la ocupa el 

municipio general Puñal, en la provincia Santiago, con tasa de 16.8%; la 

posición 154 el municipio general Bonao, en la provincia Monseñor Nouel, 

con tasa de 24.5%; la posición 153 el municipio general Sosúa, en la provincia 

Puerto Plata, con tasa de 25.0%; la posición 152 el municipio general Sabana 

Grande de Palenque, en la provincia San Cristóbal, con tasa de 21.0%; la 

posición 151 el municipio general Santo Domingo Oeste, en la provincia Santo 

Domingo, con tasa de 25.8%; la posición 150 el municipio general Santo 

Domingo Este, en la provincia Santo Domingo, con tasa de 26.4%; la posición 

149 el Distrito Nacional, con tasa de 26.7%; la posición 148 el municipio 

general Bajos de Haina, en la provincia San Cristóbal, con tasa de 27.8%; la 

posición 147 el municipio general La Vega, en la provincia La Vega, con tasa 

de 28.1% y la posición 146 el municipio general Licey al Medio, en la 

provincia Santiago, con una tasa de 29.4%. 

 

De acuerdo con estos resultados, de los diez municipios generales con menor 

tasa de pobreza general, dos corresponden a la provincia Santiago, dos a la 

provincia Santo Domingo y dos a San Cristóbal. Los otro cuatro a la provincia 

La Vega, Monseñor Nouel, Puerto Plata y el Distrito Nacional.  
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Existe una especie de concentración regional y provincial, tanto de los diez 

municipios generales con mayor tasa de pobreza, que se encuentran ubicados 

principalmente en la región El Valle, como también de los diez con menor tasa, 

que se encuentran ubicados en la provincia Santo Domingo y sus alrededores y 

el Cibao Central. A fin de identificar el ranking o posición que ocupan los 

restantes municipios generales, se puede consultar la primera columna del 

cuadro 3.8 y el gráfico 3.10, los cuales contienen los municipios generales 

ordenados conforme a su tasa de pobreza general. 

El ranking que ocupan los municipios generales puede utilizarse para la 

priorización de los programas contra la pobreza, pero el indicador tiene que 

complementarse con otros indicadores de pobreza, como el número de hogares 

pobres, el cual se incluye en el cuadro 3.9 y se despliega en el mapa 3.6. 

Cuando este mapa se compara con el mapa 3.5, con las tasas de pobreza, se 

observa que las áreas de mayores tasas de pobreza presentan menores números 

de hogares pobres y que las áreas de menores tasas tienen de la mayor cantidad 

de hogares pobres, lo que revela una fuerte asociación negativa entre la tasa de 

pobreza y el número de hogares pobres. 

 
Mapa 3.6 

República Dominicana: Número  de hogares pobres en los municipios generales, 2010 

 
Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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Cuadro 3.9. 

República Dominicana: Hogares y personas pobres e indigentes por municipios generales según zona de residencia, 2010 

(cifras absolutas y porcentajes) 

Código y nombre  

del 

municipio general 

POBREZA GENERAL 1 POBREZA EXTREMA  

Urbana Rural  Total país Urbana Rural  Total país 

% Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto 

HOGARES             

0101 Distrito Nacional 26.7 77,081 (nc) 0 26.7 77,081 4.7 13,446 (nc) 0 4.7 13,446 

0201 Azua 60.2 12,380 56.6 1,407 59.8 13,787 18.9 3,888 15.6 388 18.6 4,276 

0202 Las Charcas 68.8 1,479 47.0 486 61.7 1,965 27.8 599 16.3 169 24.1 768 

0203 Las Yayas de Viajama 80.9 2,297 66.6 1,315 75.0 3,612 40.8 1,158 23.6 466 33.7 1,624 

0204 Padre las Casas 63.0 1,922 79.3 1,750 69.8 3,672 28.1 858 45.4 1,002 35.4 1,860 

0205 Peralta 74.9 1,527 89.6 1,044 80.2 2,571 31.5 642 61.3 714 42.3 1,356 

0206 Sabana Yegua 56.8 2,654 70.7 159 57.4 2,813 16.9 789 52.9 119 18.5 908 

0207 Pueblo Viejo 73.7 1,069 58.4 867 66.0 1,936 18.1 263 14.1 209 16.1 472 

0208 Tábara Arriba 78.3 2,222 55.7 760 71.0 2,982 30.8 873 17.6 240 26.5 1,113 

0209 Guayabal 65.7 609 85.1 393 72.1 1,002 20.7 192 37.7 174 26.3 366 

0210 Estebanía 69.9 937 98.8 241 74.3 1,178 31.7 425 58.6 143 35.8 568 

0301 Neiba 67.7 4,069 87.9 2,743 74.6 6,812 24.8 1,489 55.6 1,736 35.3 3,225 

0302 Galván 73.7 1,464 84.4 1,388 78.5 2,852 28.5 567 40.4 665 33.9 1,232 

0303 Tamayo 70.8 3,778 70.1 1,374 70.6 5,152 29.8 1,590 25.3 495 28.6 2,085 

0304 Villa Jaragua 73.6 1,694 98.8 340 76.8 2,034 28.4 654 93.6 322 36.9 976 

0305 Los Ríos 74.9 1,128 98.9 276 78.7 1,404 28.4 428 94.6 264 38.8 692 

0401 Barahona 58.0 12,118 79.9 235 58.3 12,353 20.3 4,253 49.0 144 20.7 4,397 

0402 Cabral 67.6 2,129 66.1 449 67.4 2,578 20.2 637 24.0 163 20.9 800 

0403 Enriquillo 63.1 1,359 77.6 1,081 68.8 2,440 22.6 486 47.0 655 32.2 1,141 

0404 Paraíso 69.1 1,664 87.7 1,475 76.8 3,139 34.6 832 71.4 1,201 49.7 2,033 

0405 Vicente Noble 68.7 3,361 66.9 522 68.5 3,883 27.4 1,339 16.2 126 25.8 1,465 

0406 El Peñón 63.3 565 56.2 104 62.1 669 15.9 142 11.4 21 15.1 163 

0407 La Ciénaga 77.1 1,310 72.7 520 75.8 1,830 36.9 627 52.0 372 41.4 999 

0408 Fundación 72.0 1,031 64.2 525 69.2 1,556 20.3 291 29.6 242 23.7 533 

0409 Las Salinas 69.8 711 67.5 131 69.4 842 26.7 272 16.5 32 25.1 304 

0410 Polo 68.3 405 84.5 1,131 79.5 1,536 32.4 192 53.6 717 47.1 909 

0411 Jaquimeyes 64.1 782 0.0 0 64.1 782 18.9 231 0.0 0 18.9 231 

0501 Dajabón 47.3 2,868 54.5 1,052 49.1 3,920 11.1 675 12.9 248 11.6 923 

0502 Loma de Cabrera 56.1 1,469 61.3 1,125 58.2 2,594 17.3 454 18.7 343 17.9 797 

0503 Partido 46.9 380 40.5 569 42.8 949 14.7 119 10.0 141 11.7 260 

0504 Restauración 60.9 435 90.2 999 78.7 1,434 32.2 230 41.8 463 38.0 693 

0505 El Pino 61.9 392 47.5 548 52.6 940 19.3 122 9.2 106 12.8 228 

0601 San Francisco de Macorís 31.6 12,680 47.6 6,589 35.7 19,269 5.5 2,189 6.6 915 5.7 3,104 

0602 Arenoso 61.3 1,138 58.0 1,387 59.5 2,525 23.5 437 11.1 265 16.5 702 

0603 Castillo 39.0 707 57.8 1,509 50.1 2,216 10.3 186 10.3 268 10.3 454 

0604 Pimentel 40.7 1,111 58.2 1,326 48.6 2,437 7.9 216 8.9 203 8.4 419 

0605 Villa Riva 60.8 2,875 55.5 2,787 58.1 5,662 17.6 834 11.2 562 14.3 1,396 

0606 Las Guáranas 54.4 1,577 50.8 603 53.4 2,180 14.9 433 12.8 152 14.3 585 

0607 Eugenio María de Hostos 81.1 617 60.1 522 69.9 1,139 36.7 279 8.1 70 21.4 349 

0701 Comendador 70.0 2,488 87.9 2,439 77.8 4,927 33.7 1,200 57.2 1,588 44.0 2,788 

0702 Bánica 76.3 554 92.4 906 85.6 1,460 44.5 323 53.6 525 49.7 848 

0703 El Llano 80.6 779 92.1 1,066 86.9 1,845 46.5 449 54.5 631 50.8 1,080 

0704 Hondo Valle 81.5 1,151 88.4 1,160 84.8 2,311 45.0 635 55.4 727 50.0 1,362 

0705 Pedro Santana 72.0 467 98.6 1,026 88.3 1,493 45.5 295 77.9 811 65.4 1,106 

0706 Juan Santiago 85.2 311 96.6 629 92.5 940 47.7 174 68.5 446 61.0 620 

0801 El Seibo 53.7 4,725 89.0 9,747 73.3 14,472 21.9 1,928 49.0 5,365 36.9 7,293 

0802 Miches 58.2 2,198 69.6 1,513 62.3 3,711 17.1 645 23.0 500 19.2 1,145 

0901 Moca 30.7 6,870 29.8 7,659 30.2 14,529 5.1 1,130 4.6 1,183 4.8 2,313 

0902 Cayetano Germosén 26.8 200 33.4 450 31.0 650 3.9 29 7.5 101 6.2 130 

0903 Gaspar Hernández 45.4 2,323 47.9 2,945 46.7 5,268 10.3 528 10.8 666 10.6 1,194 

0904 Jamao al Norte 49.1 374 52.4 822 51.3 1,196 13.3 101 11.9 186 12.3 287 

1001 Jimaní 73.1 2,729 59.0 191 71.9 2,920 36.7 1,370 25.6 83 35.8 1,453 

1002 Duvergé 62.1 1,680 62.4 259 62.1 1,939 20.2 546 31.6 131 21.7 677 

1003 La descubierta 69.8 944 94.8 722 78.8 1,666 25.5 345 82.3 627 46.0 972 

1004 Postrer Río 77.8 797 96.4 295 82.0 1,092 35.9 368 78.1 239 45.6 607 

1005 Cristóbal 87.8 926 83.7 541 86.2 1,467 44.2 466 40.9 264 42.9 730 

1006 Mella 67.6 493 49.8 136 62.8 629 17.4 127 11.7 32 15.9 159 

1101 Higüey 48.5 31,320 59.4 9,876 50.7 41,196 13.9 8,987 23.1 3,832 15.8 12,819 

1102 San Rafael del Yuma 55.8 1,872 72.2 2,527 64.2 4,399 22.2 746 42.2 1,479 32.5 2,225 

1201 La Romana 32.3 12,956 58.5 537 32.9 13,493 4.0 1,615 32.8 301 4.7 1,916 

1202 Guaymate 62.4 1,054 79.1 2,289 72.9 3,343 16.9 286 47.4 1,371 36.1 1,657 

1203 Villa Hermosa 61.0 14,527 70.9 249 61.1 14,776 19.4 4,633 33.0 116 19.6 4,749 

1301 La Vega 27.0 8,356 29.0 10,907 28.1 19,263 4.7 1,450 3.7 1,385 4.1 2,835 
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Cuadro 3.9. 

República Dominicana: Hogares y personas pobres e indigentes por municipios generales según zona de residencia, 2010 

(cifras absolutas y porcentajes) 

Código y nombre  

del 

municipio general 

POBREZA GENERAL 1 POBREZA EXTREMA  

Urbana Rural  Total país Urbana Rural  Total país 

% Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto 

1302 Constanza 43.4 3,784 36.6 2,793 40.2 6,577 7.6 660 7.7 592 7.7 1,252 

1303 Jarabacoa 29.0 2,356 38.0 3,015 33.4 5,371 4.6 376 7.0 557 5.8 933 

1304 Jima Abajo 46.6 1,655 30.8 1,204 38.3 2,859 10.3 367 4.5 177 7.3 544 

1401 Nagua 35.7 4,760 55.9 4,484 43.3 9,244 6.1 812 10.6 850 7.8 1,662 

1402 Cabrera 32.2 683 32.4 1,740 32.3 2,423 7.0 149 4.2 227 5.0 376 

1403 El Factor 54.0 1,935 40.1 1,409 47.1 3,344 16.0 575 5.2 183 10.7 758 

1404 Río San Juan 36.5 1,112 56.9 965 43.8 2,077 7.0 212 11.4 193 8.5 405 

1501 Monte Cristi 58.6 2,698 69.8 2,306 63.3 5,004 16.1 741 36.7 1,214 24.7 1,955 

1502 Castañuelas 61.7 1,207 45.1 1,253 51.9 2,460 16.9 331 16.8 468 16.9 799 

1503 Guayubín 72.2 3,006 52.3 3,730 59.6 6,736 31.9 1,327 19.6 1,400 24.1 2,727 

1504 Las Matas de Santa Cruz 73.9 2,139 67.7 243 73.2 2,382 26.3 761 27.3 98 26.4 859 

1505 Pepillo Salcedo 62.5 727 57.2 1,058 59.2 1,785 21.6 251 33.7 624 29.0 875 

1506 Villa Vásquez 62.0 2,032 71.4 851 64.5 2,883 20.0 656 22.5 268 20.7 924 

1601 Pedernales 67.6 2,563 96.9 1,365 75.5 3,928 32.6 1,236 89.9 1,266 48.1 2,502 

1602 Oviedo 76.4 914 66.7 570 72.4 1,484 33.6 402 38.9 332 35.8 734 

1701 Baní 52.9 15,334 37.2 4,941 48.0 20,275 13.6 3,950 7.9 1,046 11.8 4,996 

1702 Nizao 47.9 2,030 25.9 711 39.2 2,741 12.2 517 2.7 74 8.5 591 

1801 Puerto Plata 28.4 10,656 47.4 5,000 32.6 15,656 4.8 1,816 14.0 1,482 6.9 3,298 

1802 Altamira 56.7 1,127 60.3 2,346 59.1 3,473 25.3 503 20.3 789 22.0 1,292 

1803 Guananico 44.7 365 50.5 602 48.1 967 12.5 102 12.2 146 12.3 248 

1804 Imbert 48.0 1,291 45.5 1,935 46.5 3,226 14.5 389 13.2 563 13.7 952 

1805 Los Hidalgos 42.6 406 48.6 1,313 47.1 1,719 7.9 75 11.4 308 10.5 383 

1806 Luperón 52.4 951 52.8 1,770 52.6 2,721 22.6 410 14.1 473 17.1 883 

1807 Sosúa 33.8 1,918 19.8 1,931 25.0 3,849 8.2 464 4.6 450 5.9 914 

1808 Villa Isabela 53.8 1,230 50.2 1,403 51.8 2,633 17.4 399 13.3 372 15.2 771 

1809 Villa Montellano 34.2 1,269 44.9 1,052 38.3 2,321 7.4 274 14.8 346 10.2 620 

1901 Salcedo 26.4 1,075 40.7 2,971 35.6 4,046 4.6 187 6.4 465 5.7 652 

1902 Tenares 29.2 730 36.2 2,046 34.1 2,776 3.9 97 4.7 267 4.5 364 

1903 Villa Tapia 26.6 342 45.7 2,565 42.1 2,907 4.5 58 4.4 244 4.4 302 

2001 Samaná 40.7 2,520 47.6 4,820 45.0 7,340 9.9 615 8.2 834 8.9 1,449 

2002 Sánchez 40.5 1,294 34.9 1,370 37.4 2,664 7.4 236 4.5 175 5.8 411 

2003 Las Terrenas 89.0 3,287 48.4 1,180 72.9 4,467 52.1 1,926 10.3 251 35.5 2,177 

2101 San Cristóbal 31.0 11,724 35.9 8,596 32.9 20,320 5.3 2,004 5.5 1,315 5.4 3,319 

2102 Sabana Grande de Palenque 43.9 636 15.1 399 25.3 1,035 6.8 98 0.9 23 3.0 121 

2103 Bajos de Haina 35.2 6,767 18.2 2,710 27.8 9,477 4.8 932 1.9 281 3.6 1,213 

2104 Cambita Garabitos 40.7 1,654 68.4 2,660 54.3 4,314 9.7 395 21.2 824 15.3 1,219 

2105 Villa Altagracia 45.8 5,625 48.4 4,991 47.0 10,616 8.5 1,049 9.1 939 8.8 1,988 

2106 Yaguate 18.2 252 41.4 3,923 38.5 4,175 1.9 26 7.6 717 6.8 743 

2107 San Gregorio de Nigua 48.7 1,774 34.3 1,599 40.6 3,373 9.1 330 2.8 131 5.5 461 

2108 Los Cacaos 49.5 220 86.5 1,366 78.4 1,586 12.6 56 36.3 573 31.1 629 

2201 San Juan 50.9 12,062 73.6 9,223 58.8 21,285 14.6 3,464 35.4 4,435 21.8 7,899 

2202 Bohechío 73.4 1,370 71.6 707 72.7 2,077 33.2 620 32.5 321 33.0 941 

2203 El Cercado 65.5 1,277 84.0 3,054 77.6 4,331 33.8 660 39.2 1,425 37.3 2,085 

2204 Juan de Herrera 64.0 1,074 65.5 1,383 64.8 2,457 20.3 340 21.8 461 21.1 801 

2205 Las Matas de Farfán 51.7 3,531 77.3 3,999 62.7 7,530 14.8 1,011 34.5 1,784 23.3 2,795 

2206 Vallejuelo 79.7 1,364 72.2 985 76.4 2,349 37.1 635 27.7 378 32.9 1,013 

2301 San Pedro de Macorís 40.2 21,243 64.6 1,872 41.5 23,115 6.6 3,472 22.1 642 7.4 4,114 

2302 Los Llanos 57.2 1,686 80.5 2,890 70.0 4,576 22.0 647 28.3 1,016 25.4 1,663 

2303 Ramón Santana 53.2 301 80.1 1,777 74.6 2,078 11.0 62 35.7 792 30.7 854 

2304 Consuelo 42.4 2,869 78.7 1,061 48.5 3,930 8.4 569 38.7 522 13.5 1,091 

2305 Quisqueya 56.1 2,444 80.8 746 60.4 3,190 13.0 565 28.8 266 15.7 831 

2306 Guayacanes 62.6 903 53.6 1,679 56.4 2,582 21.6 311 17.4 544 18.7 855 

2401 Cotuí 35.1 4,721 59.6 4,447 43.8 9,168 5.7 773 11.1 827 7.7 1,600 

2402 Cevicos 58.1 1,142 65.7 1,191 61.7 2,333 16.3 321 12.1 220 14.3 541 

2403 Fantino 33.9 884 41.0 1,409 37.9 2,293 6.2 161 5.6 192 5.8 353 

2404 La Mata 59.1 3,126 40.9 2,203 50.0 5,329 16.7 882 5.9 320 11.3 1,202 

2501 Santiago 30.9 54,277 23.0 6,188 29.9 60,465 5.2 9,170 4.2 1,124 5.1 10,294 

2502 Bisonó 42.7 3,857 30.3 949 39.5 4,806 10.1 914 5.9 186 9.0 1,100 

2503 Jánico 39.7 425 45.0 1,667 43.8 2,092 14.6 156 5.9 219 7.9 375 

2504 Licey al Medio 35.7 1,757 13.9 278 29.4 2,035 5.3 263 2.1 42 4.4 305 

2505 San José de las Matas 32.5 1,065 37.6 2,754 36.0 3,819 8.0 263 5.4 393 6.2 656 

2506 Tamboril 37.8 3,392 26.4 1,491 33.4 4,883 5.5 496 4.6 258 5.2 754 

2507 Villa González 47.0 2,470 28.5 1,523 37.6 3,993 10.2 537 5.5 295 7.8 832 

2508 Puñal 34.1 1,206 10.1 914 16.8 2,120 5.5 196 1.2 106 2.4 302 

2509 Sabana Iglesia 50.1 780 30.8 560 39.7 1,340 14.2 221 3.8 69 8.6 290 

2601 San Ignacio de Sabaneta 29.3 1,337 59.8 3,241 45.8 4,578 4.6 210 14.7 798 10.1 1,008 
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Cuadro 3.9. 

República Dominicana: Hogares y personas pobres e indigentes por municipios generales según zona de residencia, 2010 

(cifras absolutas y porcentajes) 

Código y nombre  

del 

municipio general 

POBREZA GENERAL 1 POBREZA EXTREMA  

Urbana Rural  Total país Urbana Rural  Total país 

% Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto 

2602 Villa Los Almácigos 49.3 563 74.4 1,497 65.3 2,060 17.0 194 25.9 522 22.7 716 

2603 Monción 40.3 890 37.6 404 39.4 1,294 5.0 111 6.1 66 5.4 177 

2701 Mao 51.7 9,446 63.2 2,759 53.9 12,205 15.8 2,891 31.2 1,364 18.8 4,255 

2702 Esperanza 56.8 7,288 52.5 2,216 55.7 9,504 14.5 1,864 20.7 876 16.1 2,740 

2703 Laguna Salada 66.5 3,820 59.1 833 65.1 4,653 24.9 1,430 23.4 330 24.6 1,760 

2801 Bonao 24.8 5,780 23.8 2,760 24.5 8,540 3.6 843 3.7 429 3.6 1,272 

2802 Maimón 40.8 1,728 30.1 233 39.2 1,961 5.4 229 3.5 27 5.1 256 

2803 Piedra Blanca 35.8 1,260 31.7 735 34.2 1,995 6.6 233 5.0 116 6.0 349 

2901 Monte Plata 59.8 3,853 67.1 4,994 63.7 8,847 18.1 1,167 17.5 1,302 17.8 2,469 

2902 Bayaguana 53.5 3,098 83.0 3,029 64.9 6,127 13.8 796 32.1 1,172 20.9 1,968 

2903 Sabana Grande de Boyá 70.0 4,127 88.8 2,582 76.2 6,709 25.0 1,473 44.8 1,301 31.5 2,774 

2904 Yamasá 73.3 4,073 75.2 6,925 74.5 10,998 29.3 1,625 19.7 1,811 23.3 3,436 

2905 Peralvillo 74.1 1,313 74.3 2,412 74.2 3,725 22.7 402 18.1 587 19.7 989 

3001 Hato Mayor 46.7 5,539 88.4 4,974 60.1 10,513 10.1 1,194 44.4 2,495 21.1 3,689 

3002 Sabana de la Mar 67.1 2,685 76.3 530 68.4 3,215 21.7 870 30.8 214 23.1 1,084 

3003 El Valle 64.2 1,110 79.0 387 67.4 1,497 20.8 359 33.7 165 23.6 524 

3101 San José de Ocoa 49.1 3,814 75.7 2,867 57.8 6,681 13.7 1,064 35.0 1,323 20.7 2,387 

3102 Sabana Larga 56.7 1,245 76.8 596 61.9 1,841 13.7 301 31.2 242 18.3 543 

3103 Rancho Arriba 74.0 622 75.9 1,819 75.4 2,441 24.5 206 35.1 842 32.4 1,048 

3201 Santo Domingo Este 27.3 67,130 15.6 3,004 26.4 70,134 5.1 12,555 2.3 437 4.9 12,992 

3202 Santo Domingo Oeste 26.6 24,312 19.8 2,467 25.8 26,779 3.7 3,421 2.9 364 3.6 3,785 

3203 Santo Domingo Norte 40.4 51,566 43.7 7,586 40.8 59,152 8.8 11,227 8.2 1,418 8.7 12,645 

3204 Boca Chica 50.6 14,330 23.5 2,766 42.6 17,096 15.3 4,327 3.4 398 11.8 4,725 

3205 San Antonio de Guerra 53.0 2,575 43.3 3,537 46.9 6,112 12.7 618 11.8 966 12.2 1,584 

3206 Los Alcarrizos 44.1 29,704 29.6 2,255 42.6 31,959 9.6 6,486 5.4 411 9.2 6,897 

3207 Pedro Brand 56.7 9,102 51.0 2,250 55.5 11,352 14.9 2,386 12.0 527 14.2 2,913 

Total 38.5 765,672 46.1 314,417 40.4 1,080,089 9.2 182,668 14.1 95,981 10.4 278,649 

PERSONAS             

0101 Distrito Nacional 28.3 272,669 (nc) 0 28.3 272,669 4.6 44,076 (nc) 0 4.6 44,076 

0201 Azua 60.3 49,015 55.0 5,508 59.7 54,523 17.9 14,563 12.7 1,275 17.3 15,838 

0202 Las Charcas 68.9 5,265 45.6 1,639 61.5 6,904 25.7 1,964 14.6 523 22.1 2,487 

0203 Las Yayas de Viajama 81.6 8,363 64.8 4,782 74.6 13,145 40.1 4,105 20.8 1,534 32.0 5,639 

0204 Padre las Casas 64.9 7,420 79.7 6,847 71.2 14,267 29.6 3,385 45.6 3,918 36.5 7,303 

0205 Peralta 74.9 7,925 89.2 4,168 79.3 12,093 29.8 3,153 57.8 2,702 38.4 5,855 

0206 Sabana Yegua 56.9 10,353 65.3 543 57.3 10,896 15.7 2,854 48.7 405 17.1 3,259 

0207 Pueblo Viejo 73.6 4,302 56.9 3,065 65.6 7,367 16.7 975 11.4 612 14.1 1,587 

0208 Tábara Arriba 79.7 9,312 54.0 2,947 71.6 12,259 29.9 3,494 14.4 788 25.0 4,282 

0209 Guayabal 64.0 2,291 82.1 1,383 69.8 3,674 18.1 648 32.9 554 22.8 1,202 

0210 Estebanía 68.1 3,304 98.7 758 72.3 4,062 28.8 1,397 58.2 447 32.8 1,844 

0301 Neiba 68.9 16,672 87.5 10,561 75.1 27,233 24.3 5,878 51.3 6,188 33.3 12,066 

0302 Galván 73.8 6,563 83.0 5,646 77.8 12,209 27.3 2,427 35.8 2,438 31.0 4,865 

0303 Tamayo 70.5 13,910 67.1 4,713 69.6 18,623 28.4 5,601 20.4 1,436 26.3 7,037 

0304 Villa Jaragua 74.6 7,081 98.1 1,107 77.1 8,188 28.8 2,731 91.0 1,027 35.4 3,758 

0305 Los Ríos 76.2 5,172 98.8 908 78.9 6,080 28.7 1,948 95.1 874 36.6 2,822 

0401 Barahona 58.3 48,196 81.3 789 58.6 48,985 19.7 16,279 50.8 493 20.1 16,772 

0402 Cabral 68.0 8,308 64.2 1,668 67.3 9,976 19.4 2,373 19.1 496 19.4 2,869 

0403 Enriquillo 62.8 5,016 77.6 4,009 68.6 9,025 22.8 1,821 47.3 2,443 32.4 4,264 

0404 Paraíso 69.4 6,471 86.7 5,244 76.2 11,715 34.0 3,174 70.7 4,277 48.5 7,451 

0405 Vicente Noble 69.0 12,796 66.0 1,990 68.5 14,786 25.8 4,781 13.2 398 24.0 5,179 

0406 El Peñón 63.5 2,067 51.7 371 61.4 2,438 15.0 487 10.6 76 14.2 563 

0407 La Ciénaga 75.2 4,824 70.8 1,894 73.9 6,718 33.9 2,172 51.3 1,371 39.0 3,543 

0408 Fundación 71.0 3,481 64.9 2,034 68.6 5,515 17.9 876 29.0 908 22.2 1,784 

0409 Las Salinas 67.3 2,599 64.2 535 66.7 3,134 24.2 937 11.2 93 21.9 1,030 

0410 Polo 70.3 1,711 85.7 4,922 81.1 6,633 32.3 787 54.0 3,102 47.5 3,889 

0411 Jaquimeyes 62.0 2,781 0.0 0 62.0 2,781 14.2 637 0.0 0 14.2 637 

0501 Dajabón 46.6 10,036 53.2 3,424 48.1 13,460 9.8 2,108 11.8 760 10.3 2,868 

0502 Loma de Cabrera 57.0 5,241 59.6 3,819 58.1 9,060 16.9 1,550 17.9 1,144 17.3 2,694 

0503 Partido 45.6 1,090 38.8 1,766 41.1 2,856 14.1 337 9.2 420 10.9 757 

0504 Restauración 63.5 1,785 90.6 4,039 80.2 5,824 35.5 998 43.5 1,938 40.4 2,936 

0505 El Pino 62.2 1,338 43.9 1,698 50.4 3,036 19.1 410 7.8 303 11.8 713 

0601 San Francisco de Macorís 31.3 43,647 45.6 22,024 35.0 65,671 4.7 6,600 4.8 2,303 4.7 8,903 

0602 Arenoso 59.4 3,742 54.7 4,247 56.8 7,989 20.5 1,293 7.0 544 13.1 1,837 

0603 Castillo 39.1 2,465 57.4 5,386 50.1 7,851 9.3 588 8.2 772 8.7 1,360 

0604 Pimentel 39.8 3,922 56.2 4,489 47.1 8,411 6.6 655 6.6 527 6.6 1,182 

0605 Villa Riva 60.4 10,020 54.2 9,209 57.2 19,229 15.8 2,628 9.3 1,588 12.6 4,216 

0606 Las Guáranas 54.3 5,620 47.8 2,049 52.4 7,669 11.6 1,203 9.7 415 11.1 1,618 
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Cuadro 3.9. 

República Dominicana: Hogares y personas pobres e indigentes por municipios generales según zona de residencia, 2010 

(cifras absolutas y porcentajes) 

Código y nombre  

del 

municipio general 

POBREZA GENERAL 1 POBREZA EXTREMA  

Urbana Rural  Total país Urbana Rural  Total país 

% Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto 

0607 Eugenio María de Hostos 80.5 2,040 57.8 1,710 68.3 3,750 34.3 868 6.7 197 19.4 1,065 

0701 Comendador 70.7 10,190 88.8 10,221 78.7 20,411 33.2 4,784 56.8 6,543 43.7 11,327 

0702 Bánica 76.7 2,060 92.4 3,544 85.9 5,604 46.4 1,245 52.1 2,000 49.7 3,245 

0703 El Llano 81.0 2,896 91.5 4,351 87.0 7,247 48.3 1,728 53.8 2,557 51.4 4,285 

0704 Hondo Valle 81.1 4,438 87.6 4,473 84.2 8,911 44.1 2,415 55.6 2,843 49.7 5,258 

0705 Pedro Santana 75.0 2,014 98.8 4,518 90.0 6,532 48.0 1,289 77.4 3,540 66.5 4,829 

0706 Juan Santiago 86.8 1,355 96.7 2,704 93.2 4,059 48.6 758 69.7 1,948 62.1 2,706 

0801 El Seibo 53.8 16,907 87.4 30,967 71.6 47,874 19.3 6,059 42.7 15,120 31.7 21,179 

0802 Miches 58.3 7,971 66.2 4,720 61.0 12,691 15.7 2,143 18.9 1,346 16.8 3,489 

0901 Moca 31.1 25,645 28.4 27,291 29.6 52,936 4.2 3,447 3.6 3,478 3.9 6,925 

0902 Cayetano Germosén 26.5 650 29.8 1,329 28.6 1,979 3.5 86 5.6 248 4.8 334 

0903 Gaspar Hernández 46.0 7,690 46.1 9,522 46.1 17,212 9.3 1,560 8.5 1,754 8.9 3,314 

0904 Jamao al Norte 49.2 1,219 52.2 2,788 51.2 4,007 13.2 327 9.2 491 10.5 818 

1001 Jimaní 74.0 11,265 57.5 721 72.7 11,986 36.7 5,587 22.2 278 35.6 5,865 

1002 Duvergé 63.3 6,545 58.8 937 62.7 7,482 20.2 2,091 29.6 472 21.5 2,563 

1003 La descubierta 70.5 3,770 94.8 2,786 79.1 6,556 25.6 1,372 84.1 2,471 46.4 3,843 

1004 Postrer Río 78.4 3,448 96.1 1,216 82.3 4,664 35.3 1,552 75.1 950 44.2 2,502 

1005 Cristóbal 87.3 3,491 82.1 1,984 85.3 5,475 39.6 1,585 33.2 803 37.2 2,388 

1006 Mella 67.7 1,799 47.3 462 62.3 2,261 16.3 433 9.3 91 14.4 524 

1101 Higüey 47.7 95,838 57.6 28,389 49.6 124,227 11.7 23,522 20.0 9,887 13.3 33,409 

1102 San Rafael del Yuma 54.8 5,992 67.3 7,366 61.0 13,358 21.0 2,301 35.8 3,923 28.4 6,224 

1201 La Romana 30.9 41,908 54.8 1,525 31.4 43,433 3.2 4,292 27.3 759 3.6 5,051 

1202 Guaymate 61.7 3,966 72.3 7,325 68.2 11,291 14.9 961 35.2 3,567 27.3 4,528 

1203 Villa Hermosa 61.8 54,344 65.0 774 61.8 55,118 18.5 16,310 27.9 332 18.7 16,642 

1301 La Vega 26.8 29,648 27.0 36,833 26.9 66,481 3.9 4,359 2.8 3,820 3.3 8,179 

1302 Constanza 43.4 13,326 34.5 9,772 39.2 23,098 6.5 2,001 6.7 1,887 6.6 3,888 

1303 Jarabacoa 30.0 8,626 36.1 10,098 33.0 18,724 4.3 1,228 5.3 1,473 4.8 2,701 

1304 Jima Abajo 46.3 6,614 29.1 4,644 37.3 11,258 9.3 1,329 3.8 604 6.4 1,933 

1401 Nagua 35.2 15,895 55.9 17,702 43.7 33,597 5.1 2,316 9.6 3,055 7.0 5,371 

1402 Cabrera 31.2 2,104 30.0 5,334 30.3 7,438 6.0 407 3.1 545 3.9 952 

1403 El Factor 52.6 6,420 37.8 4,553 45.3 10,973 14.8 1,807 4.2 500 9.5 2,307 

1404 Río San Juan 35.6 3,488 56.0 2,993 42.8 6,481 5.8 567 9.9 527 7.2 1,094 

1501 Monte Cristi 59.0 8,938 65.2 6,184 61.4 15,122 14.5 2,192 31.4 2,978 21.0 5,170 

1502 Castañuelas 61.0 3,762 41.7 3,633 49.7 7,395 14.2 874 15.3 1,337 14.9 2,211 

1503 Guayubín 71.4 9,327 50.7 11,475 58.3 20,802 28.2 3,678 17.3 3,913 21.3 7,591 

1504 Las Matas de Santa Cruz 73.2 6,918 65.0 701 72.4 7,619 23.1 2,186 26.6 287 23.5 2,473 

1505 Pepillo Salcedo 61.1 2,240 51.1 2,788 55.1 5,028 18.3 672 27.6 1,508 23.9 2,180 

1506 Villa Vásquez 62.6 6,685 68.5 2,558 64.1 9,243 17.4 1,856 19.8 740 18.0 2,596 

1601 Pedernales 69.9 11,142 97.5 8,077 79.4 19,219 36.4 5,795 91.0 7,533 55.0 13,328 

1602 Oviedo 78.1 3,434 65.2 1,889 73.0 5,323 33.8 1,484 35.7 1,034 34.5 2,518 

1701 Baní 54.6 59,577 35.5 16,989 48.7 76,566 13.6 14,839 6.6 3,178 11.5 18,017 

1702 Nizao 47.8 7,731 26.1 2,830 39.1 10,561 11.6 1,876 2.2 238 7.8 2,114 

1801 Puerto Plata 27.6 33,821 44.4 15,527 31.3 49,348 3.9 4,772 11.4 3,979 5.6 8,751 

1802 Altamira 56.1 3,624 57.2 7,091 56.8 10,715 24.2 1,561 17.1 2,125 19.5 3,686 

1803 Guananico 43.8 1,148 48.8 1,812 46.8 2,960 12.6 330 9.8 364 11.0 694 

1804 Imbert 46.3 4,036 41.9 5,581 43.6 9,617 11.7 1,022 10.4 1,389 10.9 2,411 

1805 Los Hidalgos 44.4 1,404 47.2 4,467 46.5 5,871 7.4 233 9.1 861 8.7 1,094 

1806 Luperón 51.3 2,947 49.9 5,328 50.4 8,275 21.8 1,252 11.6 1,235 15.1 2,487 

1807 Sosúa 34.7 5,994 17.7 5,690 23.6 11,684 7.8 1,350 3.8 1,216 5.2 2,566 

1808 Villa Isabela 53.5 4,052 48.5 4,631 50.7 8,683 15.1 1,143 11.8 1,131 13.3 2,274 

1809 Villa Montellano 32.6 3,987 41.5 3,090 36.0 7,077 5.9 721 10.8 807 7.8 1,528 

1901 Salcedo 26.2 3,649 40.4 10,323 35.4 13,972 3.7 509 5.4 1,393 4.8 1,902 

1902 Tenares 29.2 2,407 34.9 6,809 33.2 9,216 3.1 252 3.6 699 3.4 951 

1903 Villa Tapia 26.1 1,169 44.8 9,133 41.4 10,302 3.4 150 3.3 676 3.3 826 

2001 Samaná 40.3 8,668 47.1 17,059 44.5 25,727 8.8 1,898 7.0 2,550 7.7 4,448 

2002 Sánchez 39.9 4,468 32.8 4,368 36.1 8,836 5.6 624 3.1 411 4.2 1,035 

2003 Las Terrenas 90.7 10,012 47.0 3,613 72.7 13,625 53.4 5,897 8.7 672 35.1 6,569 

2101 San Cristóbal 30.7 42,687 36.1 33,616 32.9 76,303 4.6 6,437 5.1 4,784 4.8 11,221 

2102 Sabana Grande de Palenque 44.0 2,313 14.3 1,454 24.4 3,767 6.6 346 0.7 74 2.7 420 

2103 Bajos de Haina 34.7 24,186 16.3 8,841 26.6 33,027 4.0 2,801 1.3 699 2.8 3,500 

2104 Cambita Garabitos 41.5 6,443 68.3 10,614 54.9 17,057 10.0 1,544 19.6 3,050 14.8 4,594 

2105 Villa Altagracia 45.8 20,934 47.1 18,184 46.4 39,118 7.7 3,527 7.3 2,824 7.5 6,351 

2106 Yaguate 18.8 978 40.4 14,996 37.8 15,974 1.9 101 6.6 2,431 6.0 2,532 

2107 San Gregorio de Nigua 48.1 6,184 33.4 5,807 39.6 11,991 8.8 1,127 2.1 364 4.9 1,491 

2108 Los Cacaos 46.5 885 86.7 6,455 78.5 7,340 10.8 205 36.1 2,690 31.0 2,895 

2201 San Juan 50.6 44,288 72.2 32,168 57.9 76,456 13.5 11,806 32.7 14,556 20.0 26,362 
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Cuadro 3.9. 

República Dominicana: Hogares y personas pobres e indigentes por municipios generales según zona de residencia, 2010 

(cifras absolutas y porcentajes) 

Código y nombre  

del 

municipio general 

POBREZA GENERAL 1 POBREZA EXTREMA  

Urbana Rural  Total país Urbana Rural  Total país 

% Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto % Absoluto 

2202 Bohechío 73.5 4,678 72.3 2,375 73.1 7,053 33.9 2,155 30.3 996 32.6 3,151 

2203 El Cercado 65.9 4,849 82.9 11,168 76.9 16,017 33.5 2,470 36.5 4,917 35.4 7,387 

2204 Juan de Herrera 62.8 3,689 61.4 4,391 62.1 8,080 18.2 1,069 18.7 1,338 18.5 2,407 

2205 Las Matas de Farfán 51.8 13,158 76.0 14,270 62.1 27,428 13.7 3,469 31.9 5,992 21.4 9,461 

2206 Vallejuelo 80.1 5,553 71.1 3,858 76.2 9,411 36.4 2,525 25.7 1,394 31.7 3,919 

2301 San Pedro de Macorís 40.1 74,094 61.2 6,142 41.2 80,236 5.6 10,384 17.4 1,749 6.2 12,133 

2302 Los Llanos 56.8 6,079 78.7 9,339 68.3 15,418 20.7 2,213 22.1 2,622 21.4 4,835 

2303 Ramón Santana 51.3 1,076 77.7 5,287 71.5 6,363 9.1 190 29.3 1,991 24.5 2,181 

2304 Consuelo 41.9 10,666 76.0 3,486 47.1 14,152 7.3 1,864 31.2 1,431 11.0 3,295 

2305 Quisqueya 55.5 8,828 78.2 2,441 59.2 11,269 11.8 1,884 22.2 692 13.5 2,576 

2306 Guayacanes 61.4 2,924 50.4 4,942 54.0 7,866 18.7 889 13.6 1,331 15.2 2,220 

2401 Cotuí 34.9 17,260 57.5 15,549 42.9 32,809 5.0 2,471 8.8 2,372 6.3 4,843 

2402 Cevicos 58.3 4,129 64.2 4,282 61.1 8,411 15.3 1,086 10.0 667 12.7 1,753 

2403 Fantino 32.6 3,088 38.1 4,826 35.8 7,914 5.2 490 3.5 448 4.2 938 

2404 La Mata 57.7 11,040 38.0 7,528 47.7 18,568 14.5 2,764 4.3 855 9.3 3,619 

2501 Santiago 33.0 195,784 21.0 20,216 31.3 216,000 5.1 30,446 3.0 2,880 4.8 33,326 

2502 Bisonó 42.8 13,369 25.1 2,615 38.3 15,984 9.5 2,966 3.9 408 8.1 3,374 

2503 Jánico 41.3 1,500 43.9 5,858 43.3 7,358 14.7 534 5.3 706 7.3 1,240 

2504 Licey Al Medio 35.6 6,439 12.5 922 28.9 7,361 4.1 740 1.5 108 3.3 848 

2505 San José de las Matas 33.3 3,901 36.6 9,788 35.6 13,689 7.7 906 4.5 1,208 5.5 2,114 

2506 Tamboril 37.8 11,943 24.1 4,819 32.5 16,762 4.5 1,434 3.6 715 4.2 2,149 

2507 Villa González 47.2 8,596 26.3 5,016 36.5 13,612 9.5 1,738 4.4 836 6.9 2,574 

2508 Puñal 34.3 4,404 8.5 2,854 15.7 7,258 4.7 602 0.7 234 1.8 836 

2509 Sabana Iglesia 48.8 2,903 29.6 2,181 38.2 5,084 12.1 718 2.8 206 6.9 924 

2601 San Ignacio de Sabaneta 29.7 4,645 58.9 11,125 45.7 15,770 4.4 683 12.6 2,387 8.9 3,070 

2602 Villa Los Almácigos 49.1 1,948 73.7 5,309 64.9 7,257 15.5 616 23.0 1,659 20.4 2,275 

2603 Monción 40.5 3,163 37.2 1,421 39.4 4,584 4.6 356 5.9 226 5.0 582 

2701 Mao 50.4 31,334 59.8 8,438 52.2 39,772 12.4 7,689 27.0 3,808 15.1 11,497 

2702 Esperanza 57.1 26,338 50.5 7,395 55.5 33,733 12.4 5,727 18.5 2,702 13.9 8,429 

2703 Laguna Salada 65.3 12,298 57.0 2,784 63.6 15,082 21.5 4,050 22.8 1,111 21.8 5,161 

2801 Bonao 24.5 20,444 21.0 8,746 23.3 29,190 3.1 2,620 2.6 1,064 2.9 3,684 

2802 Maimón 40.4 6,456 27.2 804 38.3 7,260 4.9 788 3.0 90 4.6 878 

2803 Piedra Blanca 34.4 4,346 28.7 2,373 32.1 6,719 5.2 658 3.5 290 4.5 948 

2901 Monte Plata 59.6 13,234 65.1 15,943 62.5 29,177 17.2 3,824 14.0 3,436 15.5 7,260 

2902 Bayaguana 54.2 11,003 81.9 9,485 64.3 20,488 12.6 2,556 27.0 3,131 17.8 5,687 

2903 Sabana Grande de Boyá 69.6 15,317 86.1 7,823 74.4 23,140 22.7 4,986 36.4 3,303 26.7 8,289 

2904 Yamasá 73.3 15,268 75.1 25,942 74.5 41,210 28.1 5,851 16.9 5,822 21.1 11,673 

2905 Peralvillo 74.7 4,844 74.3 10,709 74.4 15,553 22.8 1,480 16.9 2,434 18.7 3,914 

3001 Hato Mayor 47.0 20,419 87.2 15,681 58.7 36,100 8.9 3,886 37.6 6,767 17.3 10,653 

3002 Sabana de la Mar 68.2 9,470 76.5 1,822 69.4 11,292 21.1 2,925 26.9 641 21.9 3,566 

3003 El Valle 64.8 3,623 77.6 1,266 67.7 4,889 18.1 1,014 26.0 424 19.9 1,438 

3101 San José de Ocoa 48.3 13,184 72.7 8,799 55.8 21,983 12.8 3,479 30.8 3,727 18.3 7,206 

3102 Sabana Larga 55.5 4,114 73.2 1,716 59.8 5,830 12.1 900 26.4 619 15.6 1,519 

3103 Rancho Arriba 71.4 1,924 72.7 5,512 72.4 7,436 22.0 594 31.8 2,414 29.3 3,008 

3201 Santo Domingo Este 28.4 249,578 13.8 9,729 27.4 259,307 5.0 43,474 1.7 1,174 4.7 44,648 

3202 Santo Domingo Oeste 27.9 88,829 17.8 8,021 26.7 96,850 3.8 11,929 2.2 980 3.6 12,909 

3203 Santo Domingo Norte 41.8 194,041 41.5 25,944 41.8 219,985 8.7 40,340 6.1 3,809 8.4 44,149 

3204 Boca Chica 52.7 52,848 21.5 8,913 43.6 61,761 15.2 15,203 2.5 1,033 11.5 16,236 

3205 San Antonio de Guerra 54.6 9,112 39.8 10,830 45.4 19,942 12.9 2,145 9.1 2,482 10.5 4,627 

3206 Los Alcarrizos 45.7 111,989 27.7 7,612 43.9 119,601 9.6 23,501 4.2 1,143 9.0 24,644 

3207 Pedro Brand 57.9 34,095 51.5 7,804 56.6 41,899 15.0 8,841 10.1 1,533 14.0 10,374 

Total 39.5 2,764,187 44.2 1,073,613 40.7 3,837,800 8.8 613,804 12.2 295,132 9.6 908,936 

Notas: 1) Incluye la pobreza extrema. 

(nc): no se puede calcular el dato porque el denominador del porcentaje (número de hogares) es igual a cero. 

Fuente: Apéndice estadístico del Mapa de la pobreza 2014. 
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La asociación negativa entre la tasa de pobreza y el número de hogares pobres 

viene observándose en el análisis de los diferentes niveles y permite ilustrar en 

este nivel geográfico, con un ejemplo cuantitativo, la importancia de 

considerar ambos indicadores en forma complementaria en el proceso de 

focalización geográfica para los programas de lucha contra la pobreza. Los 

resultados del ejercicio de simulación se incluyen en el cuadro 3.10. 

Cuadro 3.10. 

República Dominicana: Ranking, tasa de pobreza general y número de hogares pobres de los 40 municipios 

generales con mayor tasa de pobreza, con simulación descenso pobreza a la mitad, 2010 

Código y nombre del municipio 

Ranking 

municipios 

generales según 
pobreza general 

% 

Hogares 
pobres 

Número 

de hogares 
pobres 

Número de 

hogares pobres 

reducidos a la 
mitad 

0706  JUAN SANTIAGO 1 92.5 940 470 

0705  PEDRO SANTANA 2 88.3 1,493 747 

0703  EL LLANO 3 86.9 1,845 923 

1005  CRISTÓBAL 4 86.2 1,467 734 

0702  BÁNICA 5 85.6 1,460 730 

0704  HONDO VALLE 6 84.8 2,311 1,156 

1004  POSTRER RIO 7 82.0 1,092 546 

0205  PERALTA 8 80.2 2,571 1,286 

0410  POLO 9 79.5 1,536 768 

1003  LA DESCUBIERTA 10 78.8 1,666 833 

0504  RESTAURACIÓN 11 78.7 1,434 717 

0305  LOS RÍOS 12 78.7 1,404 702 

0302  GALVÁN  13 78.5 2,852 1,426 

2108  LOS CACAOS 14 78.4 1,586 793 

0701  COMENDADOR 15 77.8 4,927 2,464 

2203  EL CERCADO 16 77.6 4,331 2,166 

0304  VILLA JARAGUA 17 76.8 2,034 1,017 

0404  PARAISO 18 76.8 3,139 1,570 

2206  VALLEJUELO 19 76.4 2,349 1,175 

2903  SABANA GRANDE DE BOYÁ 20 76.2 6,709 3,355 

0407  LA CIÉNAGA 21 75.8 1,830 915 

1601  PEDERNALES 22 75.5 3,928 1,964 

3103  RANCHO ARRIBA 23 75.4 2,441 1,221 

0203  LAS YAYAS DE VIAJAMA  24 75.0 3,612 1,806 

2303  RAMÓN SANTANA 25 74.6 2,078 1,039 

0301  NEIBA 26 74.6 6,812 3,406 

2904  YAMASÁ  27 74.5 10,998 5,499 

0210  ESTEBANÍA 28 74.3 1,178 589 

2905  PERALVILLO 29 74.2 3,725 1,863 

0801  EL SEIBO 30 73.3 14,472 7,236 

1504  LAS MATAS DE SANTA CRUZ 31 73.2 2,382 1,191 

1202  GUAYMATE 32 72.9 3,343 1,672 

2003  LAS TERRENAS 33 72.9 4,467 2,234 

2202  BOHECHIO 34 72.7 2,077 1,039 

1602  OVIEDO 35 72.4 1,484 742 

0209  GUAYABAL 36 72.1 1,002 501 

1001  JIMANÍ 37 71.9 2,920 1,460 

0208  TÁBARA ARRIBA 38 71.0 2,982 1,491 

0303  TAMAYO 39 70.6 5,152 2,576 

2302  LOS LLANOS 40 70.0 4,576 2,288 

Total 40 más pobres   77.2 128,605 64,303 

Total hogares del país     2,671,979   

Total hogares pobres     1,080,089 1,015,787 

Tasa de pobreza general (%)     40.4 38.0 

Fuente: Elaborado en base al cuadro 3.9.  
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Con fines del ejercicio se tomaron los datos de la tasa general de pobreza y el 

número absoluto de hogares pobres de los cuarenta municipios generales de 

mayor tasa, esto es, los que ocupan las posiciones 1 a 40 en el ranking del 

cuadro 3.7, los cuales cubren los dos colores más oscuros del mapa de tasas de 

pobreza (mapa 3.5). De acuerdo con los resultados, las tasas de pobreza de 

esos municipios generales varían de 92.5% (en el municipio Juan Santiago en 

Elías Piña) a 70.0% (en el municipio Los Llanos en San Pedro de Macorís), 

con una tasa promedio simple de 77.2%, y los mismos abarcan, en conjunto, 

apenas 128,605 hogares pobres. Si se priorizasen esos cuarenta municipios 

generales y en cada uno de ellos se consiguiera reducir a la mitad la tasa de 

pobreza, se eliminarían en el mapa los dos colores de mayor tasa de pobreza, lo 

que sería un avance muy significativo en lo relativo a reducción de las brechas 

territoriales de la pobreza.  

 

Sin embargo, con tal logro, el número total de hogares pobres del país en 2010 

se reduciría en 64,303 hogares, bajando de 1, 080,089 a 1, 015,787. Con esta 

reducción, considerando el total de 2, 671,979 hogares existentes en 2010, se 

obtendría una tasa nacional de pobreza general de 38.0%. Comparada con la 

tasa nacional de 40.4% vigente en 2010, significaría una reducción de apenas 

2.4%, un impacto poco significativo en la reducción de la tasa nacional de 

pobreza. Inclusive, según se puede verificar en un ejercicio similar, en el que 

se reduce en 50% la tasa de pobreza de la mitad (77) más pobre de los 

municipios generales, la caída de la tasa nacional de pobreza sería de 5.6%, 

también impacto muy poco significativo para los esfuerzos que habría que 

implementar en la focalización de programas eficientes en cada uno de esos 77 

municipios generales, muchos dispersos en la geografía nacional.  

 

Estos hallazgos ratifican cuantitativamente el planteamiento de que para lograr 

un impacto importante en la reducción de los niveles nacionales de pobreza se 

tienen que priorizar también los municipios que concentran la mayor cantidad 

de hogares pobres, independientemente de sus tasas de pobreza general. En 

aquellos de baja tasa de pobreza se debe desarrollar un proceso de priorización 

interna, a fin de identificar las localidades en que están ubicados los hogares 

pobres, principalmente al interior de los municipios muy desiguales en relación 

con sus tasas de pobreza.  

 

Para abordar la desigualdad al interior de los municipios generales se utilizará 

como indicador la brecha total (desviación típica) de las tasas de pobreza 

general de los municipios y distritos municipales que los integran. Los 

indicadores de variabilidad interna de los municipios generales están 

contenidos en el cuadro 3.8, y muestran que estos son muy heterogéneos 
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internamente, lo cual se refleja tanto en el indicador de brecha simple (rango) 

distrital (municipios y distritos municipales), como en la brecha total 

(desviación típica). 

 

En el gráfico 3.11 se presenta la relación entre la tasa de pobreza general y la 

brecha total (desviación típica de los municipios y distritos municipales) de los 

155 municipios generales del país. Se evidencia, por un lado, que los 

municipios generales son muy heterogéneos internamente; y por otro lado, que 

no se visualiza una fuerte asociación entre la brecha total y la tasa de pobreza 

general. Los que presentan una mayor desigualdad requieren de un análisis 

interno de sus tasas de pobreza como apoyo a la focalización. 

 
Gráfico 3.11 

Relación entre la tasa general y la brecha total interna (entre municipios/distritos municipales) 

 de los municipios generales, 2010 
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Fuente: Cuadro 3.8. 
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3.5. Pobreza multidimensional en los municipios y distrit os municipales 

 

En el marco de la división territorial (ONE, 2012), el cuarto nivel de 

desagregación geográfica del país lo conforman las divisiones internas de los 

municipios generales. En este están los municipios, que en este informe para 

diferenciarlos de los generales serán denominados municipios principales, y 

los distritos municipales. De acuerdo con la Constitución (Artículo 199), estas 

demarcaciones constituyen la base del sistema político administrativo local y 

gozan de autonomía presupuestaria. Igual que en los niveles previos, para 

cubrir el territorio se incluye el Distrito Nacional. En 2010 existían en el país 

386 demarcaciones territoriales, en que corresponden 154 a municipios 

principales, 231 a distritos municipales y 1 al Distrito Nacional. 

 

La pobreza presenta brechas muy significativas en estas demarcaciones 

territoriales, según se visualiza en el mapa 3.7, que contiene la tasa general de 

pobreza para 2010. Los mapas 3.8 y 3.9 presentan, en forma separada, el mapa 

de los municipios principales y de los distritos municipales, respectivamente. 

Mapa 3.7 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres por municipios y distritos municipales 2010 

 
Fuente: Cuadro 3.11. 
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Mapa 3.8 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres por municipios principales, 2010 

 
Fuente: Cuadro 3.11. 

 
Mapa 3.9 

República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres por distritos municipales, 2010 

 
Fuente: Cuadro 3.11. 
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Los mapas permiten visualizar las provincias y regiones en que están ubicadas 

las demarcaciones de mayor y menor tasa de pobreza. Según se puede apreciar, 

la mayor parte de los municipios y distritos municipales más pobres se 

encuentran ubicados en la región El Valle, destacándose el caso de la Provincia 

Elías Piña, la más pobre del país, que presenta casi todos sus municipios y 

distritos municipales en la categoría de mayor tasa de pobreza. En la región 

Yuma también se observa otra gran parte de los municipios y distritos 

municipales más pobres del país, estando los restantes ubicados en diferentes 

puntos aislados del territorio nacional. En términos de configuración espacial, 

este mapa de pobreza define, en menor escala, una configuración similar a la 

establecida en los análisis provincial y municipal, vistos previamente. 

 

En el mapa se puede visualizar la gran heterogeneidad en las tasas de pobreza 

general al interior de casi todas las provincias, confirmando visualmente los 

resultados del análisis cuantitativo de variabilidad interna visto en el apartado 

anterior. A fin de abonar en este aspecto se presenta el gráfico 3.12, que 

muestra el nivel y la variabilidad de la tasa de pobreza general de cada uno de 

los municipios y distritos municipales que integran cada provincia.  

 
Gráfico 3.12 

República Dominicana: República Dominicana: Porcentaje de hogares pobres en los municipios y distritos 

municipales de cada provincia, 2010 

 
Fuente: Cuadro 3.11. 


